RECURSO DE INCONFORMIDAD

EXPEDIENTE NUMERO:
RIN. 35/2015.

ACTOR: PARTIDO REVOLUCIONARIO
INSTITUCIONAL.

AUTORIDAD RESPONSABLE: CONSEJO
MUNICIPAL ELECTORAL DE BUCTZOTZ,
YUCATAN.

TERCERO INTERESADO: PARTIDO
ACCION NACIONAL.

MAGISTRADO PONENTE: JAVIER
ARMANDO VALDEZ MORALES.

Tribunal Electoral de Yucatan. Mérida, Yucatan, a cuatro de julio de dos mil

quince.

VISTOS: para resolver los autos del recurso de inconformidad al rubro indicado
promovido por el Partido Revolucionario Institucional por conducto de su
representante propietario ante el Consejo Municipal de Buctzotz, del Instituto
Electoral y de Participacién Ciudadana de Yucatan; en contra de los resultados
consignados en el Acta de Cdmputo Municipal correspondiente a la eleccién de
Regidores del Municipio de Buctzotz, Yucatan, la declaracidon de validez de la
eleccion y la entrega de las constancias de mayoria, a los integrantes de la planilia
postulada por el Partido Accion Nécional; asi como [a solicitud de nulidad de la
votacion emitida en diversas casillas por causales previstas en el articulo 6 y 9 de
la Ley del Sistema de Medios de Impugnacion en Materia Electoral del Estado de

Yucatan.

RESULTANDO:

l. Antecedentes. De lo narrado por el partido politico actor en su escrito de

demanda y de las constancias que obran en autos, se advierte:

a. Jornada Electoral. El siete de junio del afio en curso, se realizaron elecciones

para renovar a los diputados del Congreso del Estado y los integrantes de los
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Ayuntamientos de los municipios de Yucatan, entre otros a los regidores del

Ayuntamiento de Buctzotz, Yucatan.

b. Cémputo municipal. El diez de junio siguiente, el Consejo.MuniCipai de Buctzotz
del Instituto Electoral y de Participacion Ciudadana de Yucatan, realizo el cémputo
de la eleccion de regidores de dicho Ayuntamiento, obteniéhdbse los: siguientes

resultados:

Votacion en el Municipio

PARTIDO RESULTADO DE LA YOTACION
O CANDIDATO {CON LETRA) (CON NUMERQ)
DOS MIL OCHOCIENTOS CINCUENTAY UNO 2,851
DOS MIL SEISCIENTOS OCHENTA Y CUATRO 2,684
CERO 0
NUEVE 9
CERD 0
CERO 0
TRES 3
CUARENTAY OCHO _ 48
CUATRO 4
R CERO 0
mt‘ua:_r_am
CANDIDATO COMUN TRES 3
1
PRI-VERDE-NUEVA
ALIANZA-HUMANISTA
-ENCUENTRO SOCIAL
CANDIDATOS NO CERO 0
REGISTRADOS
VOTOS NULDS CINCUENTA 50
TOTAL CINCO MIL SEISCIENTOS CINCUENTA Y DOS 5,652

Los Partidos Politicos: Revolucionario Institucional, Verde Ecologista de México,
Humanista y Encuentro Social, postularon su planilia encabezada por su candidato
comun al ciudadano Julio Cesar Lizama Cepeda como se deduce de las actas de
tomputo de las casillas y es un hecho publico y notorio por haber sido publicado en

el Diario Oficial del Gobierno del Estado de fecha quince de mayo del 2015.

Por su parte el Partido Accion Nacional postulé su planilla encabezada por su

candidato el ciudadano José Reyes Santos Aguilar.

Conforme a esos resultados el ganador fue el candidato postulado por el Partido

Accion Nacional con un total de 2,851 votos.

La diferencia entre el primer y segundo lugar fue de 148 votos.
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c. Validez de la eleccién y entrega de constancias. Al finalizar el computo, el
citado Consejo Municipal realizé la declaracién de validez de la eleccién del
Ayuntamiento de Buctzotz, Yucatan y la elegibilidad de la planilla que obtuvo Ia
mayoria de votos y entregé las constancias de mayoria a la planilla que resulté
ganadora, siendo postulada por el Partido Accién Nacional encabezada por el

ciudadano José Reyes Santos Aguilar.
Il. Recurso de inconformidad.

a. Recurso de Inconformidad. En contra de los resultados consignados en el acta
de computo municipal de la eleccidén de miembros del Ayuntamiento citado, de la
declaracion de validez de la eleccién respectiva y del otorgamiento de la constancia

de mayoria, el trece de junio del afio en curso el Partido Revolucionario Institucional

por conducto de su representante propietario Licenciado Jorge Antonio Loria Loria,

interpuso un recurso de inconformidad ante el Consejo Municipal Electoral ‘
responsable.

b. Tramitacion. La autoridad responsable dié tramite al medio de impugnacién ‘ |

interpuesto en los términos que establecen los articulos 29 y 30 de la Ley del
Sistema de Medios de Impugnacién en Materia Electoral del Estado de Yucatan,
dando aviso a este Tribunal dentro del plazo legal establecido, publicitd el recurso
interpuesto por el término de cuarenta y ocho horas, mismo que fue remitido a este

érgano jurisdiccional en fecha diecisiete de junio de dos mil guince.

c. Tercero Interesado. En el presente juicio, comparecid en su caracter de tercero
interesado el ciudadano Manuel Jests Martin Solis representante propietario del
Partido Accion Nacional, ante el Consejo Municipal de Buctzotz del Instituto
Electoral y de Participacién Ciudadana de Yucatan, caracter que se le reconoce, de
conformidad al articulo 29 fraccién il de [a Ley del Sistema de Medios de

Impugnacién en Materia Electoral del Estado de Yucatan.

En su escrito de comparecencia de Tercero Interesado el Partido Accidn Nacional,
por conducto de su representante propietario Manuel Jestis Martin Solis, manifestd

su interés en el asunto, expuso sus pretensiones y aporto las pruebas que considero

periinentes.
lll. Recepcion y Turno. Por acuerdo de fecha dieciocho de junio del afio en curso,
el Magistrado Presidente de este Tribunal Electoral, ordend integrar el expediente

RIN.-35/2015 y con fundamento en el articulo 31 de I3 Ley del Sistema de Medios
de Impugnacion en Materia Electoral del Estado de Yucatan, turnandolo a la
ponencia a cargo del Magistrado Javier Armando Valdez Morales para los efectos

contenidos en los articulos 24 y 25 de la citada ley.
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IV. Requerimientos. Por acuerdo de fecha primero de julio del afo en curso se
requiri al Consejo Local del Instituio Nacional Electoral en el Estado y al Consejo
General del Instituto Electoral y de Participacion Ciudadana del Estado de Yucatan,
la remision de documentacion diversa, mismo requerimiento que atendido en los
términos que aparecen en los oficios respectivos que obran agregados en autos y

al que recay6 acuerdo de fecha dos de julio del afio en curso.

V. Admisién y conocimiento. Por auto de fecha uno de julio de! presente afo,
este Tribunal Electoral admitié a tramite el presente expediente, reconociendo [a
legitimacion de quienes comparecieron como parte recurrente y tercero interesado,
asi como la personeria de sus respectivos representantes; tuvo por ofrecidas las
pruebas aportadas por las partes, asi como a la autoridad responsable dando
cumplimiento de las responsabilidades impuestas en los articulos 29 y 30 de la Ley
del Sistema de Medios de Impugnacién en Materia Electoral del Estado de Yucatan.
En consecuencia en esa misma fecha este Tribunal Electoral tuvo conocimiento del
recurso de inconformidad promovido por el Partido Revolucionario Institucional, en
el que impugna los resultados consignados en el acta de computo municipal y el
otorgamiento de la constancia de mayoria y validez de la’eleccion de regidores por
el principio de mayoria relativa en el municipio de Buctzotz, Yucatan, ordenandose

en términos de Ley su notificacion por Estrados.

VI. Cierre de Instruccién. Mediante acuerdo de fecha dos de julic del dos mil
quince, en virtud de que no quedaban diligencias pendientes por desahogar, al
haberse cumplido el requerimiento realizado y al contar con elementos suficientes
para resolver, se declaré cerrada la instruccién, quedando los autos en estado de

dictar resolucion.
CONSIDERANDO

Primero. Jurisdiccion y competencia. El Tribunal Electoral del Estado de Yucatan
ejerce jurisdiccion y es competente para conocer y resolver este medio de
impugnacion, por razon de Ia materia, al tratarse de los computos de la eleccion de
regidores por los principios de mayoria relativa y por geografia politica al tratarse de
cargos de eleccion popular en el estado de Yucatan. Lo anterior de conformidad con
lo dispuesto en los articulos en los articulos 24y 75 Ter de la Constitucion Politica
del Estado de Yucatan; 350 y 351 de la Ley de Instituciones y Procedimientos
Ejectorales del Estado de Yucatany 2, 3, 5, 6, 9, 10, 18 fraccion i1, 43 fraccion
inciso b) de la Ley del Sistema de Medios de impugnacion en Materia Electoral del

Estado de Yucatan.
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Segundo. Causales de Improcedencia. Como consideracion de previo y especial
pronunciamiento y dado que las causales de improcedencia deben ser analizadas
previamente al estudio de la controversia planteada, por ser su examen preferente
y de orden publico de acuerdo al articulo 54 y 55 de la Ley de!l Sistema de Medios
de Impugnacién en Materia Electoral del Estado de Yucatan y al criteric de
jurisprudencia ndmero cinco que sentd la Sala Superior, Primera Epoca del Tribunal

Electoral del Poder Judicial de la Federacién, que al rubro dice:
“CAUSAS DE IMPROCEDENCIA, SU ESTUDIO ES PREFERENTE®.

En virtud de lo anterior y de una correcta aplicacion de los articulos 54 y 55 de la
Ley del Sistema de Medios de Impugnaciéon en Materia Electoral del Estado de
Yucatan, es de destacarse que en todo medio de impugnacion el estudio de los
requisitos para la procedencia, es un presupuesto procesal que debe realizarse en
forma previa por parte de toda autoridad administrativa o jurisdiccional por lo que se
colige que la disposicion en comento obliga juridicamente a que las autoridades que

conozcan de medios de impugnacién en materia electoral deben examinar de las

causales de improcedencia, con antelacién y de oficio la procedencia de los

recursos con independencia de que sea alegado o no por las partes. \}‘
As{toda vez que del andlisis de los autos que integran este medio de impugnacion, _
no se observa alguna causa de improcedencia, este Tribunal proceder4 a realizar

el estudio de fondo del presente medic de impugnacién.

Tercero. Presupuestos procesales y requisitos de la demanda. En el presente
apartado se estudiara el cumplimiento de los presupuestos procesales y requisitos

especiales de la demanda del recurso de inconformidad.

l. Forma. E] promovente present6 su demanda por escrito, hizo constar su nombre
completo y firma, identificé el acto impugnado, la eleccién que se reclama, lo gque
objeta, sus agravios y los hechos en que basa su impugnacién, fue presentada ante
la autoridad responsable y en términos del acuerdo de admisién y conocimiento se
tuvieron por acreditados los requisitos de la demanda previstos en los articulos 24

y 25 de la Ley del Sistema de Medios de Impugnacién en Materia Electoral del

Estado de Yucatan.

Il. Oportunidad. La demanda se presentd dentro de los tres dias que fija el articulo
22 de la Ley del Sistema de Medios de Impugnacion en Materia Electoral del Estado
de Yucatan, pues el computo respectivo de la eleccidn de regidores en el municipio
de Buctzotz, Yucatan, concluyé el diez de junio del afio en curso, y la demanda se

presento el trece siguiente.
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lll. Legitimacién. El presente recurso de inconformidad esta promovido por parte
legitima, conforme a lo previsto por el articulo 44 y 52, fraccion | de la Ley del
Sistema de Medios de Impugnacién en Materia Electoral del Estado de Yucatan,
porque lo promueve el partido politico interesado y quien lo hace en su
representacion tiene personeria, ya que se trata del representante acreditado ante

el consejo responsable.

IV. Personeria. Por Io que hace a este presupuesto de procedibilidad, los articulos
44 y 52 de la Ley del Sistema de Medios de Impugnacién en Materia Electoral del
Estado de Yucatan, establece que podran presentar los medios de impugnacion l0s
partidos politicos, a través de sus representantes legitimos, entendiéndose por ellos
a los registrados formaimente ante el 6rgano electoral responsable y los miembros
de los comités estatales o municipales de los partidos politicos, correspondientes a
la cabecera distrital o sus equivalentes. En el presente caso la autoridad
responsable le reconoce el cardcter de representante propietario del Partido
Revolucionario Institucional al ciudadano Jorge Antonio Loria Loria, ya que tiene
acreditado tal carécter ante la citada autoridad y le es reconocida en el informe

circunstanciado respectivo.

Cuarto. Requisitos especiales de procedibilidad. Los requisitos previstos por el
articulo 25 de la Ley del Sistema de Medios de Impugnacion en Materia Electoral

del Estado de Yucatan, también estan reunidos, como se ve a confinuacion.

I. Sefialamiento de la eleccion que se impugna. Este requisito se retne, porque
la parte actora sefiala en forma concreta que la eleccién que impugna es la de

Regidores por el principio de mayoria relativa del Municipio de Buctzotz, Yucatan.

I. Mencion individualizada del acta de coémputo Nunicipal. En la demanda de
juicio de inconformidad se precisa que la resolucion dque se impugna son los
resultados consignados en el acta de computo correspondiente a la eleccion de

Regidores por el principio de mayoria relativa en el municipio de Buctzotz, Yucatan.

IIl. La mencion individualizada de las casillas cuya votacion se solicite sea
anulada y la causal que se invoque para cada una de ellas. Este requisito se
cumple en este juicio, toda vez que la parte actora identificé de forma individual las
casillas cuya votacion controvierte por considerar que en ellas se actualizaron
diversas causas de nulidad de votacién, previstas en el articulo 6, fracciones V, VI,
y X y articulo 9 fraccion 1, ambos de la Ley del Sistema de Medios de Impugnacion

en Materia Electoral del Estado de Yucatan.

Quinto. Informe circunstanciado. El Consejo Municipal de Buctzotz, Yucatan,

mediante oficio de fecha diecisiste de junio del afio dos mil quince, suscrito por su
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consejera presidenta, Rut Arely May Chunab, rindié informe circunstanciado por lo
que respecta al recurso de inconformidad interpuesto por el representante del

Partido Revolucionario Institucional, el cual obra en el expediente.

Sexto. Pruebas en materia electoral. Conforme a los articulos 57, 58 y 62 de la
Ley del Sistema de Medios de Impugnacion en Materia Electoral del Estado de
Yucatan, en materia electoral sélo son objeto de prueba los hechos controvertidos:
no lo sera el derecho, los hechos notorios o imposibles, ni aquellos que hayan sido
reconocidos; s6lo podran ser admitidas las pruebas documentales, técnicas,
presuncionales, instrumental de actuaciones, confesional y testimonial, estas dos
ultimas, cuando versen sobre declaraciones que consten en acta levantada ante
fedatario pidblico que las hayas recibido directamente de los declarantes
debidamente identificados asentandose fa razén de su dicho, el reconocimiento, las
inspecciones y las pruebas periciales podran admitirse cuando la violacién lo
amerite, los plazos permitan su desahogo y sean determinantes para modificar,
revocar o anular el acto o resolucién impugnado. Ninguna prueba aportada fuera de
los plazos establecidos por la Ley del Sistema de Medios de Impugnacién en
Materia Electoral del Estado de Yucatan, sera tomada en cuenta al resolver, salvo

el caso de que se trate de una prueba superveniente.

Séptimo. Admisién y valoracién de pruebas. De conformidad con lo establecido
en los articulos del 57 al 63 y 69 fraccion IV de la Ley del Sistema de Medios de
Impugnacién en Materia Electoral del Estado de Yucatan, y toda vez que por
acuerdo de fecha uno de julio del aflo en curso fueron admitidas las pruebas
relacionadas con esta controversia, estas seran valoradas en la presente resclucion
conforme se realiza el estudio de todas y cada una de las causales de nulidad y

agravios esgrimidos por el actor.

Octavo. Acto impugnado. La Lifis en el presente caso, se centra en la impugnacion
de los resultados consignados en el Acta de Cémputo Municipal de la Eleccion de
Regidores por el principio de mayoria relativa realizada por el Consejo Municipal de
Buctzotz, del Instituto de Procedimientos Electorales y Participacién Ciudadana de
Yucatan, de fecha diez de junio de dos mil quince al haberse acreditado segtn el
actor las causales de nulidad de votacion recibida en diversas casillas, previstas en
las fracciones V, VI y X del articulo 6, y 9 fraccién |, de la Ley del Sistema de Medios

de Impugnacién en Materia Electoral del Estado de Yucatan.

Esto toda vez que el ciudadano Jorge Antonioc Loria Loria, en su caracter
representante propietario del Partido Revolucionario Institucional ante el Consejo
Municipal de Buctzotz, Yucatédn, en su escrito que contiene el recurso de

inconformidad presentado del dia trece de junio del afio dos mil quince, expuso los
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hechos y agravios relacionados con los actos reclamados, obrando los mismos de
manera integra en autos de este expediente y en atencion al principio de
exhaustividad, fueron 'consultados y analizados de manera directa, para dilucidar la
presente controversia y encontrar la verdad legal, por lo que se estima innecesaria
su franscripcion total aunado a que no es un requisito exigido por la ley adjeiiva de
la materia siendo aplicable por analogia de razon a este argumento la tesis 214290.
Tribunales Colegiados de Circuito. Octava Epoca. Semanario Judicial de la
Federacion. Tomo X!, Noviembre de 1993, Pag. 288, del rubro siguiente:

AGRAVIOS. LA FALTA DE TRANSCRIPCION DE LOS MISMOS EN LA SENTENCIA, NO
CONSTITUYE VIOLACION DE GARANTIAS.

Noveno. Consideraciones en torno al Estudio de Fondo. Esta Tribunal, entrara
al estudio de todos y cada uno de los agravios y argumentos expuestos por la parte
actora. Cabe precisar, que incluso si el actor, omite sefialar preceptos juridicos
presuntamente violados o los cita de manera equivocada, este Tribunal se abocara
a su estudio, siempre y cuando los razonamientos y expresiones que con tal
proyecciéon o contenido aparezcan en la demanda constituyan un principio de
agravio, con independencia de su ubicacion en cierto capitulo o seccién, asi como
de su presentacion, formulacion o construccion logica, sea como silogismo o
mediante cualquier férmula deductiva o inductiva, basta con que se exprese con

claridad la causa de pedir, precisando la lesién o agravio que' le causa el acto o

resolucidn impugnado y los motivos que originaron ese agravio, para gue, con base
en los precepios juridicos apliéables al asunto sometido a la decision, este Tribunal
se ocupe de su estudio. Este criterio ha sido sostenido por la Sala Superior del
Tribunal Electoral del Poder Judicial de la Federacién, en la Jurisprudencia S3ELJ
03/2000, publicada en la compilacién Oficial de Jurisprudencia y Tesis Relevantes

1997-2002, paginas 11 y 123 cuyo rubro dice:

AGRAVIOS. PARA TENERLOS POR DEBIDAMENTE CONFIGURADOS ES SUFICIENTE CON
EXPRESAR LA CAUSA DE PEDIR.

Por cuestion de método, los agravios esgrimidos por el actor, se estudiaran en
considerandos separados y/o conjuntos dependiendo su vinculacion; agrupando las
causales de nulidad que se aducen, entrando al analisis respectivo de la causal
invocada y finalmente se resolvera sobre el acuerdo emitido por la responsable,
respecto del computo y validez de la eleccion de regidores por el principio de

mayoria relativa del municipio de Buctzotz, Yucatan.

Para robustecer lo anterior es aplicable el siguiente criterio jurisprudencial de la Sala

Superior del Tribunal Electoral del Poder Judiciai de la Federacion, visible en la
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Revista Justicia Electoral 2001, suplemento 4, paginas 5-6, bajo el nimero S3ELJ
04/2000, cuyo rubro es el siguiente:

AGRAVIOS, SU EXAMEN EN CONJUNTO O SEPARADO, NO CAUSA LESION.

Asimismo en cumplimiento al principio de exhaustividad que impone al juzgador la

obligacion de analizar todos y cada uno de los planteamientos formulados por las
partes en apoyo a sus pretensiones, este 6rgano jurisdiccional procedera al analisis
de todos los argumentos y razonamientos expuestos en los agravios ¢ conceptos
de violacidn y, en su caso, de las pruebas aportadas, en conjuncién con los
argumentos expresados por la autoridad responsable, referidos en la parte
conducente de su informe circunstanciado y en su caso junto con los planteamientos
del tercero interesado, en términos de la tesis jurisprudencial S3ELJ 12/2001,
emitida por la Sala Superior, publicada en la compilacién Oficial de Jurisprudencia
y Tesis Relevantes 1997-2002, por el Tribunal Electorai de! Poder Judicial de la
federacion, a fojas 93 y 94, bajo el rubro siguiente:

EXHAUSTIVIDAD EN LAS RESOLUCIONES. COMO SE CUMPLE,

Ademas, es necesario sefialar que el elemento determinante debera estudiarse en

todas las causales de nulidad de votacion recibida en casilla y también en la causal

:

de nulidad de la eleccién, pues aun cuando no se encuentra sefialada en la ley de
forma expresa en todas ellas, ya que esto solo repercute en la carga de Ia prueba,
porque la irregularidad tiene que ser determinante para anular el resultado de la
votacion, criterio sostenido por la Sala Superior del Tribunal Electoral del Poder

Judicial de la Federacion en la tesis S3ELJ 13/2000 de rubro siguiente:
NULIDAD DE SUFRAGIOS RECIBIDOS EN UNA CASILLA. LA IRREGULARIDAD EN QUE SE
SUSTENTE SIEMPRE DEBE SER DETERMINANTE PARA EL RESULTADO DE LA VOTACION,

AUN CUANDO EN LA HIPOTESIS RESPECTIVA, TAL ELEMENTO NO SE MENCIONE
EXPRESAMENTE (LEGISLACION DEL ESTADO DE MEXICO Y SIMILARES).

También es necesario sefalar, anies de realizar el estudio de fondo de las causales

de nulidad esgrimidas en el presente asunto, que en virtud de que las elecciones

para diputados e integrantes de los ayuntamientos, efectuadas en el proceso
electoral local celebradas el siete de junio del afio en curso fueron concurrentes con
la eleccion federal de diputados, el Instituto Nacional Electoral por conducto de sus™
organos fue el encargado de la capacitacion electoral, ubicacion de las casillas,
designacion de sus funcionarios, integracién de la lista de electores, disefio y

determinacion de los distritos electorales y division del territorio en secciones
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electorales, inciuidos en ellos los que componen el estado de Yucatan y en especial
el municipio objeto de impu'gnacién, en ejercicio de la facultad originaria que se
encuentra establecida en el articulo 41 apartado B base V de la Constitucion Politica
de los Estados Unidos Mexicanos y que fue impiementado por dicho instituto, en el
proceso electoral sefialado, el sistema de casilla Gnica y por lo mismo, la mesa
directiva de dicho o6rgano ciudadano, fue el encargado de la instalacion y
funcionamiento de las casillas y el escrutinio y computo de los votos, a través de los
funcionarios designados para ambas elecciones, asi como la remision y entrega de
los paquetes electorales, confarme a las disposiciones contenidas en la l.ey General
de Instituciones y Procedimientos Electorales y los convenios entre el Instituto
Electoral y de Participacion Ciudadana y el Instituto Nacional Electoral, en gjercicio

de la facultad constitucional ya sefialada.

Décimo. Estudio de Fondo. Hechas las precisiones anteriores, tenemos que seran
analizadas cuatro casillas, por causales de nulidad de votacién, contenidas en el
articulo 6 de la Ley de Medios de Impugnacion en Materia Electoral del Estado de
Yucatén v la eleccion por la causal establecida en la fraccion | del articulo 10 de la

citada Ley de la forma siguiente:

Casillas 29 Basica por la causal de nulidad establecida en la fraccién V de la Ley del
Sistema de Medios de Impugnacioén en Materia Electoral del Estado de Yucatan; la
Casilla 29 contigua 1, por las causales de nulidad sefialadas en las fracciones V, VI,
articulo 6 de La ley citada; las casillas 27 Contigua 1y 28 Contigua 2 por las causales
previstas en las fracciones VIl y X, y la eleccion por la fraccién | del articulo 9 de la
multicitada Ley.

El estudio de los agravios planteados por el recurrente se hard agrupando las

casillas conforme a las causales de nulidad de votacién que han quédado

precisadas en el parrafo que antecede.

1. Nulidad de votacién en casilla prevista por la fraccion V del articulo 6 de la
Ley del Sistema de Medios de Impugnacion en Material Electoral del Estado
de Yucatan

En cuanto a la Casilla 29 Basica.
Esta causal de nulidad es aducida por el inconforme en el denominado PRIMER

AGRAVIO de su escrito de demanda, por lo que para analizarla conviene precisar lo

siguiente:

El articulo 6 de la Ley del Sistema de Medios de Impugnacion en Materia Electoral

del Estado de Yucatan en su fraccion V dice:

Articulo 6. La votacion recibida en una casilla serd nula cuando se acredite cualquiera de las

causales siguientes:
U | SO | N 1 VS
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V. La recepcién de votacién por personas u organismos distintos a los facultados por la Ley
Electoral.

En relacién a esta causal el recurrente en la parte conducente de su agravio dice:

“.... En el hecho de que los consejeros municipales electorales de Buctzotz, Yucatan, consideraron
dar por ciertos los resultados de las casillas, siendo que estas presentan irregularidades, por lo que
se materializa la causal de nulidad prevista en el articulo 6 fraccién V de Ia Ley del Sistema de Medijos
de Impugnacion en Materia Electoral del Estado de Yucatén, que sefiala: RECEPCION DE LA
VOTACION POR PERSONAS U ORGANISMOS DISTINTOS A LOS FACULTADOS POR LA LEY
ELECTORAL. ......

“Lo anterior se acredita en la conformacién de la casilla 29 basica, ubicada en el predio sin namero
de la calle 29 por 12 y 12 —A, del municipio de Buctzotz, Yucatén; no se inteqré debidamente,
actualizandose la hipétesis prevista en la fraccién V del articulo 6 de la Ley de Medios de
Impugnacion local, toda vez que de acuerdo con el encarte publicado por el Consejo General del
Instituto Electoral y de Participacién Ciudadana de Yucatén, dicha casilla debi6 estar conformada de
la manera siguiente:

Cargo Nombre

Presidente ARGAEZ LIZAMA REYNA ISABEL
Secretario ALDANA MAY MANUEL JESUS
Segundo secretario ALDANA CIME XAVIER RENE
Primer Escrutador CHAN CHl! MARIA ROSELVY
Segundo Escrutador SANTOS UH SILVIA BEATRIZ
Tercer Escrutador ARGAEZ PINA MARIA LOURDES
Primer Suplente General ARGAEZ TUN ROSA DEL CARMEN
Segundo Supiente General EK TORRES | BRENDY YASMIN
Tercer Suplente General CAMPQOS OSORIO | MARIA CANDELARIA

“Ahora bien, una vez que se adminicula el encarte con el acta de Ia Jornada electoral y el acta de
escrutinio y cémputo se observa que el tnico funcionario que no asistio fue el presidente Reyna
Isabel Argaez Lizama y su cargo fue ocupado por el primero de la fila, el ciudadano Fabidn Tun
Lopez, violentando de esta manera el proceso de prelacién prescrito porilaley ........................

Para analizar la causa de nulidad planteada, es conveniente considerar que el
procedimiento de integracion de las mesas directiva de casilla esta compuesto de
reglas especificas, que deben seguirse de manera sistematica, y se conforma por

etapas sucesivas que se desarrollan de manera continua y ordenada.

§

\

Al respecto, el articulo 81 de la Ley General de Instituciones y Procedimientos
Electorales establece, que las mesas directivas de casilla son los organos

electorales formados por ciudadanos, facuitados para recibir la votacion y realizar

el escrutinio y cémputo en cada una de las casillas que se instalen en las secciones

en que se dividan los trescientos distritos electorales.
Los articulos 82, 83 y 84 de la propia ley establecen cdmo se conforman las mesas
directivas de casilla y los requisitos que deben reunir las personas que las integran.

En el titulo tercero denominado "De la Jornada Electoral", en el Capitulo Primero,
intitulado "De las instalacion y apertura de casillas"; especificamente en el articulo

273, parrafo 1 y 5, se establece que durante el dia de la eleccidn se levantara el
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acta de la jornada electoral, la cual contendra entre otros datos, el nombre completo

y firma en su caso, de las personas que actuaron como funcionarios de casilla.

En el articulo 273, parrafo 2, se establece que el inicio de los preparativos para la
instalacion de la casilla se realizara por el presidente, secretario y escrutadores de
las mesas directivas de casilla nombrados como propietarios en presencia de los
representantes de los partidos politicos y candidatos independientes, a partir de las
siete treinta horas del dia de la eleccién; por su parte el articulo 274 de la citada ley
establece el procedimiento que deberd seguirse para la sustitucion de los
funcionarios de las mesas directivas de casilla que no se presentaran, que debera

realizarse respetando las reglas siguientes:

a) Si estuviera el presidente, éste designara a los funcionarios necesarios para su
integracion, recorriendo, en primer término y, en su ¢aso, el orden para ocupar los
cargos de los funcionarios ausentes con los propietarios presentes y habilitando a
los suplentes presentes para los faltantes, y en ausencia de los funcionarios

designados, de entre los electores que se encuentren en la casilia;

b) Si no estuviera el presidente, pero estuviera el secretario, éste asumira las
« funciones de presidente de la casilla y procedera a integrarla en los términos

sefalados en el inciso anterior;

c) Si no estuvieran el presidente ni el secretario, pero estuviera alguno de los
escrutadores, éste asumira las funciones de presidente y procedera a integrar la

casilla de conformidad con lo sefalado en el inciso a);

d) Si sdlo estuvieran los suplenies, uno de ellos asumird las funciones de
presidente, los otros las de secretario y primer escrutador, procediendo el primero
a instalar la casilla nombrando a los funcionarios necesarios de entre ios electores
presentes, verificando previamente gue se encuentren inscritos en la lista nominal

de electores de la seccion correspondiente y cuenten con credencial para votar;

e) Si no asistiera ninguno de los funcionarios de la casilla, el Consejo Distrital tomara
las medidas necesarias para la instalacion de la misma y designara al personal

encargado de ejecutarlas y cerciorarse de su instalacion;

f) Cuando por razones de distancia o de dificultad de las comunicaciones, no sea

posible la intervencion oportuna del personal del Instituto designado, a las diez
horas, los representantes de los partidos politicos y de Candidatos Independientes
ante las mesas directivas de casilla designaran, por mayoria, a los funcionarios
necesarios para integrar las casillas de entre los electores presentes, verificando
previamente que se encuentren inscritos en la lista nominal de electores de la
seccion correspondiente y cuenten con credencial para votar; y
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g) En todo caso, integrada conforme a los anteriores supuestos, la mesa directiva
de casilla, iniciard sus actividades, recibira validamente la votacién y funcionara

hasta su clausura.

En el supuesto previsto en el inciso f), enunciado con anterioridad, serd menester

que se cumpla lo siguiente;

a) La presencia de un juez o notario ptblico, quien tiene Ia obligacién de acudir y

dar fe de los hechos; y

b) En ausencia del juez o notario publico, bastara que los representantes expresen
su conformidad para designar, de comiin acuerdo, a los miembros de la mesa

directiva,

Dado el caracter concurrente del proceso electoral federal y local fa mesa directiva
de casilla en la jornada electoral estuvo integrada conforme a lo dispuesto en el
articulo 82 de la Ley General de Instituciones y Procedimientos Electorales por un

Presidente, dos secretarios y tres escrutadores.

En el parrafo 3, del articulo 274 de la Ley en Comento, se establece que los

nombramientos que se hagan conforme a lo dispuesto en el parrafo 1 de ese

articulo, deberan recaer en electores que se encuentren en la casilia para emitir su
voto; en ningln caso, podran recaer los nombramientos en los representantes de

los partidos politicos o representantes de los Candidatos Independientes.

En consecuencia, los electores que sean designados como funcionarios de mesa

directiva de casilla, ante la ausencia de los propietarios o suplentes nombrados por
la autoridad electoral, pueden corresponder a la casilla basica, o bien, a la contigua
o contiguas instaladas en la misma seccién, porque en cualquier caso se trata de

ciudadanos residentes en dicha seccidn.

En el caso a estudio, ia parte promovente argumenta que en la casilla en estudio se
sustituy6 indebidamente a los funcionarios de la mesa directiva, porque la persona
que fungié como Presidente Fabian Tun Lopez no era un funcionario designado por
el Consejo Distrital respectivo, pues argumenta que la persona que debid fungir

como presidenta de casilla era la ciudadana Reyna Isabel Argaez Lizama.

Conforme a lo anterior, este 6rgano jurisdiccional estima que la causal invocada
debe analizarse atendiendo a la coincidencia plena que debe existir entre los
ciudadanos que fueron designados previamente por el Consejo Distrital para fungir
como funcionarios de casilla el dia de la jornada electoral y los datos asentados en

el acta de jormada electoral, la de escrutinio y cémputo, asi como el encarte
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correspondiente y en caso de que se hayan tomado de la fila, estos deben

pertenecer a la seccion electoral correspondiente a la casilla.

Ahora bien, conforme al encarte, fueron designados funcionarios de la casilla 29
Basica los ciudadanos indicados en la tercera columna de la tabla que se inserta a
continuacion y conforme al acta de la jornada electoral la casilla se integré de la

forma que menciona la cuarta columna de la tabla:

A ‘ il | g .a? 1§35
T

L bt

: {'PTE. FABIAN TUN :{ PTE. TN EXiSTiO *
BASICA LOPEZ . | LOPEZ I CORRIMIENTO DE
% 1ER. SRIO. MANUEL || 1ER. SRIO. MANUEL || FUNCIONARIOS,
JESUS  ALDANA ‘| JESUS ALDANA MAY. | TODA VEZ QUE FUE |

T MAY o | . isusTiTUIbO  EL Qj
T2° "8RIO. XAVIER || 2° SRIO. XAVIER RENE || PRIMER :
RENE ALDANA | ALDANA CIME | ESCRUTADOR POR |
CIME. o 1 EL SEGUNDO Y EL '

T1ER ESC. MARIA | 1ER  ESC, SILVIA | TERCER ‘
1 ROSELVY CHAN BEATRIZ SANTOS UH. - ESCRUTADCOR FUE |

A VT ____| SUSTITUIDO  POR .
75 ESC. SILVIA |20 ESC  MARIA | g CRIVER |
| BEATRIZ  SANTOS | LOURDES ARGAEZ | ¢\l ENTE PORLO |

T3ER ESC. MARIA | 3ER ESC. ROSA DEL QUE TODOS SON

| LOURDES ARGAEZ | CARMEN  ARGAEz || FUNCIONARIOS =
1 PINA. 4 TUN. | DESIGNADOS POR :
| 1ER  SUP. ROSA - | EL CONSEJO |
| | | ARGAEZ TUN. i _ - | EL ENCARTE.
T2° SUP. BRENDY '
YASMIN EK |
TORRES. R
3°  SUP. MARIA
1 CANDELARIA
CAMPOS OSORIO.

Los datos del cuadro se obtuvieron de los documentos siguientes: 1. acta de jornada
electoral; 2. acta de escrutinio y computo; 3. Publicacion final de la lista de
funcionarios de casilla, realizada por la autoridad administrativa electoral (encarte)

y 4. Listas nominales de electores.

Los medios de conviccion enunciados con anterioridad, son documentos publicos vy,
por ende, tienen valor probatorio pleno, en terminos de lo dispuesto en el articulo
59 fracciones |, 1l y il de la Ley del Sistema de Medios de Impugnacion en Materia

Electoral del Estado de Yucatan.

El analisis de los datos contenidos en el cuadro precedente permite arribar a las
conclusiones siguientes:
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No ha lugar a declarar la causa de nulidad de votacion, por la causa prevista en el
articulo 6 fraccion V de la Ley General del Sistema de Medios de Impugnacidon en
Materia Electoral, respecto de la casilla 29 Basica toda vez que es de advertir que
en efecto, en esa casilla se hizo el corrimiento de algunos de los funcionarios
originalmente designados por la autoridad electoral en virtud de que la ciudadana
Maria Roselvy Chan Chi (primera escrutadora) no se presenté a realizar la funcion
que se le habia encomendado, por tanto de conformidad con lo establecido en la
legislacion atinente que previamente fue sefialada, lo procedente fue realizar los
corrimientos necesarios, tal como lo demuestra la tabla antes insertada, con lo cual
se cumplieron los requisitos para la sustitucién de los miembros de la mesa directiva

de casilla.

Esto toda vez que en virtud del corrimiento, actuaron como funcionarios Silvia
Beatriz Santos Uh quien fungid primer escrutador, previamente habia sido
nombrada segundo escrutador; Maria Lourdes Argaez Pifia como segundo
escrutador, previamente habia sido designada como tercer escrutador y Rosa del
Carmen Argdez Tun, previamente habia sido designada como primer suplente,
haciendo el corrimiento establecido en la ley por lo que la sustitucion fue conforme
con el mecanismo establecido en el articulo 274 de la Ley General de Instituciones

y Procedimientos Electorales.

Sin embargo, es procedente sefialar que contrario a lo manifestado por el actor la
autoridad electoral, entendiéndose como tal a la integracion de la mesa directiva de
casiila, no vulnerd la legislacion electoral aplicable en la conformacién de la mesa
de casilla, toda vez que como se desprende de la Gitima version del encarte
publicado por el Instituto Nacional Electoral que obra en autos, el funcionario
designado como Presidente de Casilla era Fabian Tun Lépez y no Reyna Isabel

Argaez Lizama.

De lo anterior se puede inferir que el partido actor no contaba con la Gltima versién
del encarte publicado, aunado a que como se desprende de dicho documento tal
funcionario tampoco fue electo de la fila como hace valer el actor, toda vez que
siempre formo parte de la plantilla de funcionarios que integrarian la mesa directiva

de casilla correspondiente.

De ahi la falta de sustento de la causa de nulidad aducida por la actora, en lo que
ataiie a la casilla mencionadas en este punto y lo infundado del agravio esgrimid

por el actor del medio de impugnacion.

En cuanto a la Casiila 29 Contigua 1
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De igual manera y en el mismo seniido la parte actora aduce en su AGRAVIO
PRIMERO, de su escrito de demanda, en cuanto a la casilla 29 contigua 1, instalada
en el mismo domicilio que la primer casilla sefialada, que no se integro debidamente,

porque se debi6 haber conformado de la siguiente manera:

Cargo Nombre
Presidente TUN BARROSO | LUIS ANTONIO
Seacretario LOPEZ CHOC MANUEL JESUS
Segundo secretario AVILES CHI MELBA REYES
Primer Escrutador ALCOCER PINEDA CELIA MARISOL
Segundo Escrutador ALDANA JIMENEZ RICARDO ARAN
Tercer Escrutador ARGAEZ PECH ISAIAS
Primer Suplente General CAAMAL BONILLA GABRIEL
Segundo Suplente General CAUICH NUNEZ SEBASTIAN

' Tercer Suplente General CHAN CHABLE MARIA DE LOURBES

En cuanto a lo anterior la parte actora de manera textual sefiala:

RS Ahora bien, una vez que se adminicula el encarte con el acta de la jornada electoral y el acta
de escrutinio y cémputo, se observa que los funcionarios que no asistieron fueron el primer
escrutador la ciudadana Celia Marisol Alcocer Pineda y su cargo fue ocupado por el segundo
escrutador el ciudadano Ricardo Aran Aldana Jiménez y el cargo debid de ser ocupado pot el
ciudadano Gabriel Caamal Bonilla quien ocupé el cargo de tercer escrutador violentando de esta
manera el proceso de prelacion prescito por la ley integrando indebidamente la mesa directiva de la
casilla 29 contigua 1.”

En relacién a esta causal es necesario precisar que conforme al encarte fueron
designados funcionarios de la casilla 29 contigua 1 los ciudadanos que se
mencionan en la tercera seccion de la tabla que se inserta a continuacion y segun
el acta de la Jornada electoral desempefiaron el cargo de funcionarios, los

ciudadanos que se mencionan en la cuarta seccion:

7 i |

A sinl Bkthie HER e bl Rg §.§§§§§g2 Sl iR ! g a:@éfﬁ%ﬁiﬁ% %Eﬁgg?gﬁjﬁﬁ%m‘gﬁﬁ il 553‘ ix%;‘
oz [ "PTE. LUIS ANTONIO | PTE. LUIS ANTONIO [ EXISTIO ;
: ! ﬁ?NT'GU | TUNBARROSO | TUNBARROSO | CORRIMIENTO DE -
1ER. SRIO. MANUEL | 1ER, SRIO. MANUEL | FUNCIONARIOS, =

1 JESUS LOPEZ | JESUS LOPES CHOC. || TODAVEZ QUEFUE ©

CHOG | SUSTITUIDO  EL |

T T s armEvEs | PRIMER

2" SRI0. MELBA | 2° SRIO.MELBAREYES | ESCRUTADOR POR -

| REVESAVILES CHI. | AVLESCHI | El. SEGUNDO, EL

T1ER ESC. CELIA [1ER ESC. RICARDO || SEGUNDO !

| MARISOL ALCOCER | ARAN ALDANA || ESCRUTADOR FUE

PINEDA | JIMENEZ | SUSTITUIDO POR |

; [35 ESC. RICARDO | 2° ESC. SEBASTIAN | EL SEGUNDO |

| ARAN ALDANA | CAUICH NUNEZ. | SUPLENTE v EL
I3ERESC. TSAIAS [3ER ESC. GABREL | oo~ O F' ZRoeRr.

L ARGAEZPECH. | CAAMALBONIA. | ESCRUTADOR. SE |

1ER SUP. GABRIEL | | INVIERTE EL -

CAAMAL BONILLA, — |
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2° SUP. SEBASTIAN [ | ORDEN DE -

CAUICH NUNEZ. CORRIMIENTO

3° SUP. MARIA DE PERO AUN AS| EN

LOURDES  CHAN NADA ALTERA EL

CHABLE. RESULTADO DE LA
VOTACION

Los datos de |a tabla se obtuvieron de los documentos siguientes: 1. acta de jornada
electoral; 2. acta de escrutinio y computo; 3. Publicacion final de la lista de
funcionarios de casilla, realizada por la autoridad administrativa electoral {encarte)

y 4. Listas nominales de electores.

Los medios de conviccidn enunciados con anterioridad, son documentos publicos v,
por ende, tienen valor probatoric pleno, en términos de lo dispuesto en gl articulo
o9 fracciones I, Il y Il de la Ley del Sistema de Medios de Impugnacién en Materia
Electoral del Estado de Yucatan.

El analisis de los datos contenidos en Ia tabla precedente permite arribar a las

conclusiones siguientes:

No ha lugar a declarar la causa de nulidad de votacion, por la causa prevista en el
articulo 6 fraccion V de la Ley General del Sistema de Medios de Impugnacién en
Materia Electoral, respecto de la casilla 29 contigua 1, toda vez que se advierte, que
en efecto, en esa casilla se hizo corrimiento de los funcionarios originalmente
designados por la autoridad electoral y se efectus la sustitucién de un funcionario
(primer escrutador) ocupando su cargo por el segundo escrutador, el cargo d

segundo escrutador fue tomado por el segundo suplente y el primer suplente ocupé
el lugar del tercer escrutador, aunqgue el corrimiento, no fue totalmente correcto,
porque el primer suplente debi6 haber ocupada ef cargo de segundo escrutador v el
segundo suplente debié haber ocupado el cargo de tercer escrutador, cargos que

quedaron invertidos.

Toda vez que como se observa en el cuadro insertado con anterioridad en esta
casilla actuaron como funcicnarios al hacer el corrimiento Ricardo Aran Aldana
Jiménez como primer escrutador, previamente habia sido nombrado segundo

escrutador; Sebastian Cauich Nufiez, como segundo escrutador previamente
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nombrado segundo suplente y Gabriel Caamal Bonilla como tercer escrutador

previamente nombrado.como primer suplente.

No pasa desapercibido para esta autoridad que la inversién sefialada, se da en
relacién a los funcionarios que fungieron como escrutadores segundo y tercero, sin
embargo tal circunstancia en nada afecto el desarrollo- de la votacion, ni su
resultado, en consecuencia no fue determinante en los resulfados, ya que como se
desprende de las actas de la jornada electoral y de escrutinio y cémputo de un total
de 671 boletas que se entregaron a los funcionarios de la casilla 568 resultaron en
votos, lo que demuestra que en dicha casilla sufrago el 84.64 % de su padron,
siendo este porcentaje mayor a la media estatal de votacion que lo es del 74%, dato
que puede ser consultado en la pagina del Instituto Electoral Local y es de

conocimiento pablico.

Tampoco escapa a esta autoridad el hecho de que el apellido de dos de los
funcionarios en especifico Gabriel Caamal Bonilla, quien fungié como tercer
escrutador y Manuel Jests Lopez Chog quien fungioé como Primer secretario difiere
en algunas actas, del indicado en el encarte, pues él primer mencionado aparece
con el apellido Bonia en algunas actas y el segundo nombrado con el apellido de
Lopés, situacion que es explicable dado que [os funcionarios de casilla, a pesar de
la capacitacion recibida por parte del Instituto Naciona! Electoral, carecen de
especializacion en las funciones electorales, son ciudadancs gue en ocasiones
carecen de la adecuada instruccion académica, que al desempefar su cargo
pueden incurrir en faltas de ortografia, pero en el caso no existe duda alguna que
se trata de las personas designadas por el consejo distrital como se observa en el

encarte respectivo.

De ahi la falta de sustento de la causa de nulidad aducida por la actora, en lo que
atafie a la casilla mencionadas en este punto y io infundado del agravio esgrimido
por el actor del medio de impugnacion.

2 Nulidad de votacién recibida en casilla por la causal prevista en el articulo
6 fraccion VI de la Ley del Sistema de Medios de Impugnacién en Materia

Electoral del Estado de Yucatan, consistente en dolo o error en el computo de
los votos en las casillas.

El inconforme aduce en su escrito de demanda en su AGRAVIO PRIMERO la causal
de nulidad citada establecida en la fraccion VI del articulo 6 de la Ley del Sistema
de Medios de Impugnacién en Materia Electoral del Estado de Yucatan que tiene el

texto siguiente:

Articulo 6. La votacién recibida en una casilla seré nula cuando se acredite cualguiera de las
causales siguientes:
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Lo v v
VI.- Dolo o error en el cémputo de los votos, siempre que fuere determinante para el resultado
de la votacion.

En relacidén a la Casilla 29 Contigua 1

Esta causal la hace valer el inconforme en los siguientes términos:

... "Que consiste en el hecho de que los funcionarios de la mesa de la casilla 29 contigua 1, el dia
e la jornada electoral el 7 de junio del afio en curso, asi como los conssjeros electorales municipales
de Buctzotz, Yucatén, en el acta de computo municipal el dia de la sesién especial permanente para
el escrutinio y computo flevada a cabo el siguiente 10 de Junio del mismo affo consideraron dar por
ciertos los resultados de las casillas, siendo que estas presentan Irregularidades, ya que en el acta
de escrutinio y cémputo se advierte que de las boletas recibidas fueron 276 y el total de los vofos
emitidos fueron 569, pero se advierte que de la suma del fotal de los votos registrados a los partidos
politicos resulta la cantidad total de 572 votos por lo que a todas luces se percibe que hay una
irregularidad en dicha acta, o cual causa un gran estado de confusion e incertidumbre a mi partido
politico..... .. i

Ahora bien antes de entrar al estudio del agravio del recurrente es necesario hacer

una serie de precisiones sobre la causa de nulidad sefialada.

Esta causa de nulidad se actualiza con los dos elementos siguientes:
a) Haber mediado dolo o error en la computacién de los votos, Y

b) Que elio sea determinante para el resultado de la votacion.

Del primer elemento normativo, cabe mencionar que el dolo en el computo de los

votos debe ser debidamente probado y no cabe presuncion sobre él, asi que, toda

</

vez que la parte actora no aporta prueba alguna tendiente a evidenciar el dolo, se

debe entender que el agravio Unicamente se refiere a haber mediado error en el
computo de los votos, como sefiala el recurrente, por lo que, este dérgano

Jurisdiccional electoral se abocara al estudio del agravio desde ese punto de partida.

El error en el cdmputo se acredita cuando en los rubros fundamentales existan
irregularidades o discrepancias que permitan derivar que no hay congruencia en lo
datos asentados en el acta de escrutinio y computo; los mencionados rubros son:

1) Votacion total emitida. (En adelante, total de ciudadanos que votaron), que es
la suma del total de personas que votaron y los representantes de partidos politicos
que votaron en la casilla sin estar incluidos en la lista nominal

2) Total de boletas sacadas de las urnas, y
3) El total de los resultados de la votacién.

En efecto, los rubros en los que se indica el total de ciudadanos que votaron, las
boletas depositadas y votacién total emitida son fundamentales, en virtud de que

éstos estan estrechamente vinculados, por la congruencia y racionalidad que debe
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existir entre elios, ya que en condiciones normales el nimero de eleciores que
acude a sufragar en una casilla debe ser igual al nimero de votos emitidos en ésta
y al nimero de votos depositados y extraidos de la urna, en el entendido de que si
existe discrepancia en fales rubros, ello se fraduce en error en el computo de los

votos.

Caso contrario sucede cuando el error estd en el rubro de boletas recibidas antes

de la instalacién de la casilla o de_sobrantes que fueron inutilizadas, lo que

eventualmente genera una discrepancia entre algunos de ios denominados rubros
fundamentales y la cantidad resultante de restar las boletas sobrantes al total de las

recibidas, en cuyo caso existe un error en el computo de las boletas y no

necesariamente de los votos, o bien, probablemente un error en ¢l llenado de las

actas, los cuales, por si mismos, no se consideran suficientes para actualizar la
causa de nulidad gque se analiza, pues, si bien se pudiera considerar una
iregularidad, la misma no se traduce necesariamente en votos indebidamente
computados (Io cual, en todo caso, debe ser probado) y, en consecuencia, no se

viola principio alguno que rige la recepcion del sufragio.

Apovya o anterior la jurisprudencia 8/97 de la Sala Superior del Tribunai Electoral

del Poder Judicial de la Federacion de rubro:

“ERROR EN LA COMPUTACION DE LOS VOTOS. EL HECHO DE QUE DETERMINADOS
RUBROS DEL ACTA DE ESCRUTINIO Y COMPUTO APAREZCAN EN BLANCO O ILEGIBLES,
O EL NUMERO CONSIGNADO EN UN APARTADO NO COINCIDA CON OTROS DE SIMILAR
NATURALEZA, NO ES CAUSA SUFICIENTE PARA ANULAR LA VOTACION”.

En lo que respecta al estudio del diverso elemento que integra la causal de nulidad

en estudio, consistente en que el error sea determinante para el resultado de la

votacion, se ha atendido preferentemente a dos criterios: el cuantitativo o aritmético,

y el cualitativo.

Conforme con el criterio cuantitativo o aritmético, el error sera determinante para el
resultado de la votacién, cuando el nimero de votos computados de manera
irregular resulte igual o mayor a la diferencia numeérica de los votos obtenidos por
los partidos politicos o candidaturas comunes que ocuparon el primero y segundo
lugar de la votacion, ya que, de no haber existido ese error, el partido o coa_licién
que le correspondié el segundo lugar podria haber alcanzado el nﬁ‘ayor namero de

votos.

Sirve de apoyo a lo anterior el criterio sustentado en la jurisprudencia de la Sala
Superior del Tribunal Electoral del Poder Judicial de la Federacion nGmero 10/2001

de rubro:
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“ERROR GRAVE EN EL COMPUTO DE VOTOS. CUANDO ES DETERMINANTE PARA EL
RESULTADO DE LA VOTACION (LEGISLACION DEL ES TADO DE ZACATECAS Y SIMILARES)”

Por otra parte, de acuerdo con el criterio cualitativo, el error sera determinante para
el resultado de la votacién cuando en las actas de escrutinio y cémputo se adviertan

alteraciones evidentes o ileaibilidad en los datos asentados o, en su caso, espacios

en_blanco o datos omitidos, que no puedan ser inferidos de las cantidades

asentadas en las demas actas o subsanados con algin otro documento gue obre

en_el expediente y con esto se ponga en duda el principio de certeza de los

resultados electorales.

Ahora bien realizada las precisiones sefialadas se procede al estudio del agravio y
de los datos de cémputo que constan en el acta de escrutinio y computo de la casilla
29 Contigua 1 impugnada.

En el acta de escrutinio y computo de la eleccién de regidores de dicha casilla se

observa lo siguiente:

En el rubro de votos sacados de la urna dice: 569

El'rubro de las personas que votaron no esta utilizado {(aparece en blanco, pero se

puede deducir de la lista nominal con fotografia).

El rubro del Total de la votacion no esta utilizado {(aparece en blanco, pero se

puede deducir de la suma de los votos de los partidos, votos nulos, votos y votos

para candidatos no registrados).

Sin embargo por lo que respecta al Total de la votacién se puede observar que la

votacion en la casilla fue de la siguiente manera segun los datos asentados en la

misma acta de escrutinio y computo de la casilla: ‘
Votos a favor del PR| 288

Votos a favor del PAN 275
Votos a favor del PYEM 4 (con letras)

Votos NULOS 3

Conforme a los resultados anteriormente citados, se puede deducir el total de la
votacion en esa casilla sumando los votos a favor de cada uno de los partidos, los
votos a favor de candidatos comunes, candidatos no registrados y votos nulos y en

consecuencia se obtiene la votacion total emitida:

Votacion total emitida; 570
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(Total de votacion) rubro fundamental que no obra en el acta de escrutinio y computo

correspondiente a la casilla en estudio y que ya ha sido complementada.

Asimismo de la lista nominal de electores con fotografia que obra en autos,
sumando el total de los recuadros de los ciudadanos identificados con la palabra

voto se deduce el total de las personas que votaron conforme al listado nominal.

Personas gue votaron conforme a la lista nominal: 570 ciudadanos.

Conforme a lo anterior existe una diferencia numérica de un voio en los rubros

fundamentales antes sefialados (votos sacados de la urna, personas que votaron 'y

total de la votacion).

Por lo que a juicio de esta autoridad, la inconsistencia reflejada en el acta de
escrutinio y computo, en los rubros fundamentales, es de un voto, lo cual en el
presente caso cuantitativamente, no es determinante para el resultado de la
votacion y hace presumir que la anotacion numérica existente en el apartado de

boletas recibidas del acta de escrutinio y computo fue un error al asentarse l0s

referidos datos numéricos del computo de las boletas y error en el llenado del acta,
mas no un error en el computo de los votos. Corcunstancia que puede corroborarse
con el acta de la jomada electoral de la casilla mencionada en la que aparece el

ntmero de boletas recibidas 671.

Aunado a que como se deprende de las actas de escrutinio y computo municipal

se deprende que la diferencia de votos entre el primero y segundo lugar s de trece

votos por tanto las inconsistencias que alega el actor y que como se ha demostrado
pudieron saivarse, no dan lugar a la determinancia. Sirviendo de sustento a lo
anterior el contenido de la jurisprudencia de |a Sala Superior del Tribunal Electoral

del Poder Judicia! de la Federacion naumero 10/2001, sefalada con anterioridad en

este recurso.

Por lo que los agravios vertidos en lo que respecta a la presente casilla son

infundados.

En relacién a la Casilia 27 Contigua 1

Ahora bien también aduce esta causal de nulidad en el AGRAVIO TERCERO de su
escrito de inconformidad el recurrente, por lo que respecta a la casilla 27 Contigua
1, por lo que se procede a analizar si existe error en el computo de jos volos,

analizando los rubros fundamentales contenidos en ia misma:

Votacion total emitida. 474
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2) Total de boletas sacadas de las urnas, 474
3) El total de los resultados de la votacion. 474

Como puede observarse no existe error de computo de los votos, ni error alguno en
los datos numéricos asentados en los rubros fundamentales sefialados y tampoco
en los rubros accesorios, como lo son boletas sobrantes y boletas recibidas, ya que
todos los datos numéricos existentes en el acta son coincidentes; por lo que al ser
las actas de escrutinio y cémputo documentos de caracter publico, se le otorga el
valor probatorio pleno, en virtud de no estar objetado su contenido de conformidad
con lo dispuesto en el articulo 62 parrafo segundo de la Ley del Sistema de Medios
de Impugnacion en Materia Electoral del Estado de Yucatan por lo que se puede
concluir que los agravios arglidos por el actor respecto de esta casilla son
infundados.

En relacién a la Casilla 28 contigua 2

El recurrente manifiesta en su TERCER AGRAVIO como hechos que sustentan la

causal de nulidad invocada respecto de esta casilla lo siguiente:

.. la casilta contigua 28 Contigua 2 se instald a las 7 30 am, pero esta inicid la votacion hasta las 8
30 am, contrario a lo establecido en la citada Ley. Lo cual vulnera los principios de Legalidad v de
certeza previstos en nuestra carta magna, asi como en la Constitucion Politica que rige en nuestro
estado. Maxime, que de la votacién recibida en dicha casilla se advierte que solo existe una
diferencia de tres votos en relacién con el partido de Accién Nacional, que obtuvo el primer jugar en
la misma, siendo que en ess retraso de media hora de dilacién en el comienzo de Ia votacidn, se
perdio el derecho de mi represeniado de estar en la posibilidad de haber recibido mas votos de sus
militantes y que en un momento dado revirtieran el resultado en el computo de los votos recibidos
en la citada casilla. Lo anterior se puede advertir en el acta de Ia jornada electoral que al presente
recurso se ofrece y anexa como prueba en el apartado correspondiente.

Asimismo se puede advertir de la citada acta de la jornada electoral que se anularon cuatro votos
cifra que siendo mayor a la diferencia de 3 votos entre al primer y segundo lugar, debié haberse
abierto el paquete electoral en el consejo municipal correspondiente, o cual no se llevé a cabo Y por

E

/S

lo tanto mi representado no tuvo la oportunidad de saber si esos votos nulos fueron anulados
correctamente de acuerdo a lo dispuesto en el articulo 310 fraccién Ii de la Ley de Instituciones

Procedimientos Electorales del Estado de Yucatan, perdiendo en consecuencia el derecho de ejercer
el recuento de esos votos que quizas no eran nulos y eran a favor de mi representado.”

Por lo que respecta a esta causal de nulidad, conforme a los elementos que Ia
integran, que ya han sido descritos, no se advierte argumentacion alguna del
recurrente, encaminada a demostrar que existen inconsistencias entre los rubro
fundamentales o accesorios del acta de escrutinio y computo de la casilla que se

impugna, por lo que el agravio es inoperante respecto de esta casilla.
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Ya que no se hace razonamiento alguno tendiente a demostrar irregularidad alguna
en las actas de computo de la casilla, por lo que la conducta omisa o deficiente
observada por el recurrente, no permite a esta autoridad jurisdiccional el analisis
oficioso de la causal de nulidad invocada; ya que, aceptar lo que en tal sentido
pretende dicho recurrente, implicaria permitirle a este Organo resolufor, el dictado
de una sentencia que en forma abierta, infringiria el principio de congruencia, rector
del pronunciamiento de todo fallo judicial al desarrollar agravios no expuestos por el

recurrenie.

Sin que pase desapercibido que el representante del Partido Revolucionario
institucional, expresa su agravio también en el hecho que dada la diferencia entre
el primer y segundo lugar era de 3 votos en esta casilla y los votos nulos 4 por lo
que se debid abrir el paquete electoral de Ia casilla en la sesion de cémpuio

municipal.

Sin embargo esta argumentacion es inoperante para declarar la nulidad de la
N eleccion por la causal en estudio toda vez que no es de los supuestos establecidos

en la ley como causal de nulidad.

Aunado a lo anterior, no obra constancia alguna que demuestre que el actor solicito

ante el 6rgano electoral responsable dicho recuento: como se deduce del contenido

o del acta de sesion especial con caracter permanente de computo municipal y
{ declaracion de validez de la eleccién de regidores de mayoria relativa de la eleccion

de Regidores por el principio de mayoria relativa del municipio de Buctzotz, Yucatan,
QN que por ser un documento publico adquiere valor probatorio pleno en término de los

dispuesto en los articulos 59 y 62 de la Ley de! Sistema de Medios de Impugnacion

en Materia Electoral del Estado de Yucatan.

En relacién a la casilla 27 Contigua 1

El recurrente manifiesta en su TERCER AGRAVIO del escrito de demanda sobre esia

causal lo siguiente:

« la casilla 27 contigua 1, se instalé a las 8 15 am, contrario a lo establecido en la citada Ley,
configurandose |a causal de nulidad prevista en la fraccion VI de la Materia, aunado a lo anterior esta
casilla inicié la votacion hasta las 9: 30 am; lo cual vulnera los principios de legalidad y de certeza
previstos en nuestra Carta Magna asi como en la Constitucion Politica que rige-en nuestro Estado.
Méxime que de la votacion recibida en casilla se advierte que solo existe una diferencia de 78 votos
en relacion con el Partido Accién Nacional gue obfuvo el primer lugar en la misma, siendo que en
ese retraso de hora y media de dilacion en el comienzo de 1a votacion cuando la misma debio de
haber iniciado a las 8 en punto de la mafiana de ese dia, con ello se perdié el derecho de mi
representado de esatr en la posibilidad de haber recibido mas votos de sus militanies y que en un
momento dado revirtieran el resultado en el computo de los votos recibidos en fa misma casilla. Lo
anterior se puede advertir en el actade la jornada electoral que al presente recurso se ofrece y anexa
como prueba en el apartado correspondiente.”
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Por lo que respecta a esta casilla, tampoco se advierte argumentacion alguna
encaminada a demostrar que existen inconsistencias entre los rubros
fundamentales o accesorios del acta de escrutinio y computo de la casilla que se

impugna, por lo que el agravio es inoperante.

Ya que como se indicé en el estudio de la casilla anterior, no se hace razonamiento
alguno tendiente a demostrar frregularidad alguna en las actas de computo de la
casilla, por lo que la conducta omisa o deficiente observada por el recurrente, no
permite a esta autoridad jurisdiccional el analisis oficioso de Ia causal de nulidad
invocada; ya que, aceptar lo que en tal sentido pretende dicho recurrente, implicaria
permitirle a este Organo resolutor, el dictado de una sentencia que en forma abierta,
infringiria el principio de congruencia, rector del pronunciamiento de todo falio

judicial al desarrollar agravios no expuestos por el recurrente.

3. Nulidad de votacién prevista en la fraccion X del articulo 6 de la Ley del
Sistema de Medios de Impugnacién en Materia Electoral del Estado de
Yucatan.

El articulo 6 en su fraccion X dice:

Articulo 6. La votacion recibida en una casilla sera nula cuando se acredite cualguiera de ias causales
siguientes:

Lot i V.V Vi Vil viif ... X
X.- Se compruebe que se impidié sin causa justificada, ejercer el derecho al voto a los
ciudadanos y esto sea determinante para el resultado de la votacién y

La causal de nulidad consiste en impedir sin causa justificada ejercer el derecho del
voto a los ciudadanos y esta sea determinante para el resultado de la votacion,

aduciendo el recurrente en relacion a ello lo siguiente:

La parte actora hace valer esta causal de nulidad respecto de la votacion recibida

en las dos casiilas siguientes: 27 contigua 1y 28 contigua 2

En relacion a la Casilla 27 Contigua 1

El argumento en que sustenta esta causal de nulidad, el recurrente la expresa en

SU AGRAVIO TERCERO de su escrito de impugnacién lo siguiente:

“..... la casilla 27 contigua 1, se instald a las 8 15 am, contrario a [o establecido en la citada Ley,
configurandose la causal de nulidad prevista en la fraccién VI de |a Materia, aunado a o anterior esta
casilla inicié la votacion hasta las 9: 30 am: lo cual vulnera los principios de legalidad v de certeza
previstos en nuestra Carta Magna asi como en la Constitucién Polftica que rige en nuestro Estado.
Maxime que de la votacién recibida en casilla se advierte que solo existe una diferencia de 78 votos
en relacién con el Partido Accion Nacional que obtuvo el primer lugar en la misma, siendo que en
ese refraso de hora y media de dilacién en el comienzo de la votacién cuando la misma debid de
haber iniciado a las 8 en punto de la mafiana de ese dia, con ello se perdié el derecho de mi
representado  de estar en la posibilidad de haber recibido mas votos de sus militantes y que en un
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momente dado revirtieran el resultado en el cémputo de los votos recibidos en la misma casilla. Lo
anterior se puede advertir en el acta de ia jornada electoral que al presente recurso se ofrece y anexa
como prueba en el apartado correspondiente.”

Para efectos de determinar si en el presente caso se actualiza la causal de nulidad
hecha valer por la parte promovente respecto de la votacion recibida en casilla, se

estima conveniente formular las precisiones siguientes:

Para ejercer el derecho de voto, ademas de cumplir con los reguisitos contenidos
en los articulos 34 de la Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos y 9,
parrafo 1, de la Ley General de Instituciones y Procedimientos Electorales, se
establece que las personas con derecho a sufragar el dia de la jornada electoral,
seran aquellas que se encuentren inscritas en el Registro Federal de Electores y

cuenten con su credencial para votar con fotografia.

Asimismo, los electores deben votar en €l orden en gue se presenten ante la mesa
directiva de ia casilla correspondiente a la seccion en que se ubica su domigilio,
debiendo para tal efecto, mostrar su credencial para votar con fotografia, en
términos de lo establecido en los articulos 278, parrafos 1, 2y3,279y280 dela

Ley en cita.

Ademas, solo pueden hacer valer su derecho de voto, durante el tiempo en que se

desarrolle la jornada electoral, esto es, una vez instalada la casilla y hasta el cierre

Q) de la votacion (ordinariamente de las 08:00 horas del primer domingo de junio, hasta

las 18:00 horas, o hasta que hayan sufragado Ios electores que se encontraren
ﬂ formados a esta Gltima hora), segn lo previsto en los articulos 208, parrafo 2, 273
R y 285, parrafos 1 y 3 de la Ley General de Instifuciones y Procedimientos

Electorales.

Ahora _bien, de la interpretacion sistematica y funcional del contenido de los
dispositivos citados con anterioridad, se infiere que la causal en estudio tutela los

principios constitucionales de imparcialidad, obietividad y_certeza; el primero,

- referido a la actuacién que debe observar la autoridad receptora al momento de la

emision de los votos; los siguientes dos, respecto de los resultados de la votacion

recibida en casilla, los que deben expresar fielmente la voluntad de los electores.

De este modo, se considera que cuando se impide votar a ciudadanos que retinen
los requisitos constitucional y legalmente establecidos para ello, se afecta en forma

sustancial a dichos principios y por tanto, debe sancionarse dicha irregularidad.

Por lo que, debe anularse la votacién recibida en la casilla correspondiente, cuando

se acrediten los supuestos normativos siguientes:
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a) Que se impida el ejercicio del derecho de voto a los ciudadanos, sin causa
justificada; y

b) Que sea determinante para el resuitado de la votacion.

Respecto del primero de los elementos, debe tenerse presente que para la
actualizacion de la causal de nulidad en estudio se requiere que los actos a través

de los cuales se impida a los ciudadanos ejercer el derecho al voto, sin causa

justificada, tengan lugar precisamente durante el lapso en que pueda emitirse

validamente el sufragio, que es Gnicamente el dia de la jornada electoral, durante el

horario en que esté abierta la casilla: Y, que tales actos provengan de las Gnicas
personas gue estan en condiciones de impedir la recepcién de la votacién en I

casilla, como son los integrantes de la mesa directiva correspondiente.

Para acreditar el segundo supuesto normativo, debe demostrarse fehacientemente

el nimero de ciudadanos a quienes se impidié votar, o bien, que aun cuando no se

pueda saber con certeza el niimero exacto de ciudadanos a los que se les impidio
gjercer su derecho al voto, se demuestre que con dicha circunstancia se vulneraron

de manera grave los principios tutelados por esta causal de nulidad.

Para el analisis de cada una de las casillas cuya votacién se impugna y a efecto de
determinar si se actualiza la causal de nulidad invocada, se tomardn en

consideracion el contenido de:

a) Actas de la jornada electoral:

b} Actas de escrutinio y computo;

¢) Hojas de incidentes; y

d) Listas nominales de electores que se utilizaron e{ dia de la jornada electoral.

Documentales que por tener el caracter de publicas y no existir prueba en contrario,
respecto de su autenticidad o de la veracidad de los hechos a que se refieren, se
les otorga valor probatorio pleno, de conformidad con lo dispuesto en los articulos
29 y 60 de la Ley del Sistema de Medios de Impugnacién en Materia Electoral del
Estado de Yucatan.

Asimismo, seran tomados en cuenta los escritos de protesta o de incidentes, si es
que los hubiera, asi como cualguier otro medio de prueba aportado por las partes,
los que seran valorados de acuerdo con las reglas de la légica, la sana critica y la
experiencia, con la salvedad de que estos sélo haran prueba plena cuando, a juici

del organo competente para resolver, los demas elementos que obren en el
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expediente, las afirmaciones de las partes, la verdad conocida y el recto raciocinio
de la relacién que guarden entre si, generen conviccion sobre la veracidad de los
hechos afirmados, en términos de los artfculos 60 de la citada Ley del Sistema de

Medios de Impugnacion en Material Electoral del Estado de Yucatan.

Precisado lo anterior, se procede al examen de l0s agravios aducidos por el partido

politico actor.

E| actor sefiala en forma genérica que al haberse abierto la casilla impugnada hasta

las 9:30 am se impidié votar a varios ciudadanos, sin embargo no especifica su

nGmero, el momento en que sucedio lo aducido y si estos contaban 0 no con
credencia para votar y se encontraban en la lista nominal, haciendo de manera

general dicha afirmacién basado en una apreciacion subjetiva del hecho.

De la lectura de las actas de la jornada electoral, de dichas casillas, mismas que se
encuentra visibles en este expediente, especificamente, en el apartado destinado a
anotar los incidentes ocurridos en la casilia, no se desprende sefialamiento alguno
respecto a que se haya impedido el ejercicio del voto a ciudadano alguno y tampoco
obran en el expediente hojas de incidentes o cualquier otro documento expedido

por la autoridad que respalde las aseveraciones del promovente en ese sentido.

Cabe sefalar que en la materia, el articulo 57 de la Ley de Medios de Impugnacion
en Materia Electoral del Estado de Yucatan, impone la obligacion a las partes que
intervienen en el procedimiento contencioso electoral, de aportar todas las pruebas
pertinentes para lograr el convencimiento pleno en el juzgador respecto de la

veracidad y existencia de los hechos o circunstancias que se aleguen en juicio.

En este tenor, correspondia a la parte actora demostrar los hechos en que basa su

pretension, es decir, comprobar que en las casillas gue sefiala se impidid el ejercicio

del voto a las personas gue menciona., identificandolas plenamenie v sefialando |las

circunstancias de modo, tiempo y lugar en que tales hechos acontecieron.

Lo que no ocurre en la especie, dado que, como ya se dijo, no obran en el
expediente las pruebas pertinentes que acrediten, como lo afima el promovente,
que en las casillas de referencia se haya impedido ejercer el voto a electores con
derecho a ello. De ahi que no Ie asista la razon al partido politico actor, ya que sé

basa en apreciaciones subjetivas no comprobadas.

En el caso, de la lectura del acta de jornada electoral que obra en autos, se advierie
claramente que la votacion se cert6 a las dieciocho horas, en virtud de gue ya no

habia electores en la casilla; lo anterior, a juicio de quienes resuelven, acredita

plenamente que los miembros de la mesa directiva de casilla actuaron apegados a
lo dispuesto en los articulos 285, parrafo 1 y 286 de la Ley General de Instituciones
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y Procedimientos Electorales, mismos que establecen, respectivamente, que
llegadas las dieciocho horas, aun cuando no haya votado la totalidad de los
electores incluidos en la lista nominal y siempre que no hubiese electores presentes

en la casilla, se debera proceder al cierre de la recepcién de la votacion.

Es importante sefialar que el retraso en la apertura de la casilla pudo deberse a que
ante la falta de presentacién de alguno de los funcionarios debieron esperar para
hacer el corrimiento de funcionarios o para realizar el armado de las mamparas y
las urnas, también se tuvieron que lienar las actas e incluso el retraso se pudo deber
a la espera de los representantes de los partidos para presenciar los actos de

instalacion o a ia falta de material electoral.

Es relevante también sefalar que en materia electoral rige el principio de
conservacion de los actos publicos validamente celebrados, que entre otros tiene
por objeto proteger los votos emitidos por los ciudadanos y de que en términos del
articulo 62, parrafo 1, de la Ley del Sistema de Medios de Impugnacién en Materia
Electoral, y de acuerdo con las reglas de la 16gica y de la experiencia, en particular,
con el principio conforme al cual lo ordinario se presume v lo extraordinario se
prueba, se tiene que es un hecho conocido y cierto que, en los Estados Unidos
Mexicanos son excepcionales las casillas que alcanzan el cien por ciento de
participacion ciudadana, dado que en los procesos electorales constituye una

circunstancia reiterada que solo un porcentaje del electorado acude a sufragar.

Por lo que se concluye que el agravio es infundado.

En relacién a la Casilla 28 Contigua 2
El actor aduce lo siguiente como base de la causal:

.. la casilla 28 Contigua 2 se instal6 a las 7 30 am, pero esta inicié la votacién hasta las 8 30 am,
contrario a lo establecido en la citada Ley. Lo cual vulnera los principios de Legalidad y de certeza
previstos en nuesira carta magna, asi como en la Constitucion Politica que rige en nuestro estado.
Maxime, que de la votacidn recibida en dicha casilla se advierte que solo existe una diferencia de
tres votos en relacion con el partido de Accién Nacional, que obtuvo el primer lugar en la misma,
siendo que en ese retraso de media hora de dilacién en el comienzo de la votacién, se perdio
derecho de mirepresentado de estar en la posibilidad de haber recibido mas votos de sus militantes
y que en un momento dado revirtieran el resultado en el computo de los votos recibidos en la citada
casilla. Lo anterior se puede advertir en el acta de la jornada electoral que al presente recurso se
ofrece y anexa como prueba en el apartado correspondiente.

El actor sefala en relacion a esta casilla como se observa que al haberse abierto

hasta las 9:30 am se impidié votar a varios ciudadanos, sin embargo no especifica

su numero, el momento en que sucedié lo aducido v si estos contaban o no con
credencia para votar y se encontraban en la lista nominal, haciendo de manera

general dicha afirmacién basado en una apreciacién subjetiva del hecho.
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De la lectura de las actas de la jornada electoral, de dichas casillas, mismas:que se
encuentra visibles en este expediente, especificamente, en el apartado destinado a
anotar los incidentes ocurridos en la casilla, no se desprende sefialamiento alguno
respecto a que se haya impedido el ejercicio del voto a ciudadano alguno y tampoco
obran en el expediente hojas de incidentes o cualquier otro documento expedido

por la autoridad que respalde las aseveraciones del promovente en ese sentido.

Lo que no ocurre en la especie, dado que, COMOo ya se dijo en el estudio de la casilla
anterior, no obran en el expediente las pruebas pertinentes que acrediten, como lo
afirma el promovente, que en las casillas de referencia se haya impedido ejercer el
voto a electores con derecho a ello. De ahi que no le asista larazén al partido politico

actor o coalicion, ya que se basa en apreciaciones subjetivas no comprobadas.

Es importante sefialar también como en el caso de la casilla anterior que el retraso
en la apertura de la casilla pudo deberse a muchas circunstancias entre ellas a que
ante la falta de presentacion de alguno de los funcionarios debieron esperar para
hacer el cormimiento de funcionarios o para realizar el armado de las mamparas y
las urnas, también se tuvieron que llenar las actas e incluso el retraso se pudo deber
a la espera de los representantes de los partidos para presenciar los actos de

instalacion o a la falta de material electoral.

Por lo que ante la falta de pruebas de sus afirmaciones y dado que en materia
electoral rige el principio de conservacion de los actos publicos validamente
celebrados, que entre otros tiene por objeto proteger los votos emitidos por los
ciudadanos y en el caso, de la lectura del acta de jornada electoral que obra en
autos, se advierte claramente que la votacion se cerrd a las dieciocho horas, en

virtud de que ya_no habia electores en la casilla; [0 anterior, a juicio de guienes

resuelven, acredita plenamente que' los miembros de la mesa directiva de casilla
actuaron apegados a lo dispuesto en los articulos 289, parrafo 1, y 286 de la Ley
General de Instituciones y Procedimientos Electorales, mismos que establecen,
respectivamente, que llegadas las dieciocho horas, aun cuando no haya votado la
totalidad de los electores incluidos en la lista nominal y siempre que no hubiese
electores presentes en la casilla, se debera proceder al cierre de la recepcion de ia

votacion.

Por todo o sefialado, se concluye que el agravio hecho valer es infundado.

4. Finalmente por lo respecta a la diversa causal de nulidad establecida en el

articulo 9 fraccion [
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Dispone al articulo 9 Fraccién I de Ig Ley del Sistema de Medios de Impugnacion en

Material Electoral de! Estado de Yucatdn lo siguiente:
Articulo 9. Son causas de nulidad de una eleccién de ayumtamientos, las siguientes:

.- Cuando alguna o alginas de las causales de nulidad previstas en ef articulo 6 de esta fey,
Se acrediten en por lo menos ef 20% de |as casillas que correspondan al municipio, y

En relacién a esta causal el elemento normativo basico que la compone consiste en
la acreditacion de haberse declarado la nulidad en el 20% de las casillas en la

eleccién que se impugna para que esta opere de facto.

En el caso a estudio los agravios sefialados como base de las causales de nulidad
invocadas en las diversas casillas, por el inconforme, han sido declarados
infundados unos e inoperantes otros Y en consecuencia se encuentran firmes los

resultados del computo de todas y cada una de las casillas de la eleccién de

regidores del municipio de Buctzotz, Yucatan, impugnados, por lo que al no

0
cumplirse el elemento normativo antes sefalado, en el sentido de que se hayan
declarado nulas el 20% de las casillas instaladas en el municipio, conlieva a que el

agravio aducido por el recurrente resulie inoperante.

Por las razones sefialadas en los parrafos que preceden, este Tribunal determina
por ser acorde a los principios de legalidad, certeza, independencia, imparcialidad
y objetividad, con fundamento ademas de los articulos citados en gl cuerpo de esta

resolucion y en los articulos 69 y 70 de la Ley del Sistema de Medios de

NN

Impugnacién en Materia Electoral del Estado de Yucatan y en concordancia al
principio de conservacién de los actos publicos validamente celebrados, que lo
procedente es declarar infundado el presente recurso de impugnacion y en
consecuencia confirmar el resultado consignado en el acta de escrutinio y cOmputo
y la declaracion de la validez de la eleccién de los integrantes del Ayuntamiento de

Buctzotz, Yucatan a favor de la planilia postulada por el Partido Accién Nacional

encabezados por el ciudadano José Reyes Santos Aguilar. %

Por lo anteriormente expuesto y fundado, es de resolverse y se: '
RESUELVE.

PRIMERO. Se declaran infundados los agravios vertidos por el partido politico

impugnante. ’
SEGUNDO. Se confirman los resultados consignados en el acta de escrutinio y
computo, la declaracion de Ia validez de Ia eleccion y la entrega de la constancia de ¥

mayoria a los integrantes del Ayuntamiento de Buctzotz, Yucatan a favor de Ia
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planilla postulada por el Partido Accion Nacional encabezado por su candidato José

Reyes Santos Aguilar.

Notifiquese a las partes conforme a la Ley, por oficio a 12 autoridad responsable y
por esitrados a los demas interesados y en su momento procesal oportuno,

archivese este asunto, como total y definitivamente concluido.

Asf, por unanimidad de votos lo resolvieron los Magistrados integrantes el Pleno del
Tribunal Electoral del Estado de Yucatan, ante la fe del Secretario General de

Acuerdos que autoriza y da fe.

MAGISTRADO PRESIDENTE

el 2

ABOG. FERNANDO JAVIER BOLIO VALES

MAGISTRADA MAGISTRADO

/

SE %N—UPE | JAVIER ARMANDO
:
CETZ CANCHE VALDEZ MORALES

AL
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