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AUTORIDAD RESPONSABLE CONSEJO
MUNICIPAL ELECTDRAL DEL INSTITUTO
ELECTORAL Y é DE / PARTICIPACION
CIUDADANA DE YU;CATA&I EN EL MUNICIPIO
DE TIXPEHUAL, YUCATAN

MAGISTRADO %’ON“ENTE ABOGADO
FERNANDO JAVIER%B?‘%_IO VALES.

la ciudad de

AL ELECTORAL DEL ESTADO DE YU@NTAN En
R/ N\
G‘J

IN-C@N:"'ORMIDAD RIN.-25/2015, lnterpgé? por el PARTIDO
REVOLUCIONARIO INSTITUCIONAL, a }J%V s del C. RENAN JESUS
FERNANDEZ CARDENA, Representante P’rople. rio de dicho instituto politico
ante el Consejo Municipal Electoral deI} Instltutg Electoral y de Participacion

e gd 3 TR B
LTI Lot

Ciudadana de Yucatan, en el l\/]umorplo de TI PEHUAL, en contra de los

resultados consignados en el ac’[a fde Cémput® Municipal de la eleccion de
Regidores por el Principio de May‘ona Relativa forrespondlente al Municipio de
TIXPEHUAL, Yucatdn y en cf)nsecuenma en contra de la declaracién de

validez de la eleccion y el otcf rgamiento de la constancia de mayoria respectiva.

f/ RESULTANDO
/ ‘

2

. ANTECEDENTES De los hechos expuestos por la parte actora en su escito
de demanda, aS| como de las constancias que obran en autos, se advierie |

siguiente:

a) JORNADA ELECTORAL. E! siete de junio de dos mil quince se llevo a cabo |

jornada electoral para la eleccion de Regidores en e! Municipio de TIXPEHUAL,

Yucatan.

b) SESION DE COMPUTO MUNICIPAL. El dia diez de junio del afio en curso,
el Consejo Municipal Electoral del Instituto Electoral y de Participacion
Ciudadana de Yucatan, en el Municipio de TIXPEHUAL, Yucatan, en Sesién
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celebrada en términos de ley, realizé el Computo Municipal de la eleccion de
Regidores por el Principio de Mayoria Relativa, mismo que arrojé los resultados

siguientes:

VOTACION TOTAL EN EL MUNICIPIO.

i { 4245 | MIL DOSCIENTOS CUARENTA Y
g g CINCO
: :
5 :
. 1196 | MIL CIENTO NOVENTA Y SEIS
PARTIDO REVOLUCIONAR]O INSTITUCIONAL ;';‘
2
- : sg5 | TRESCIENTOS ~ NOVENTA Y
PARTIDC DE LA REVOLUCIGN DEMOCRATICA % CINCO .«—:;,%
4 2 ie, iy
i ¥ ol
. { 418 | CUATROCIENTOS D@Cloc@f
PARTIDO VERDE ECOLOGISTA DE MEXICO 5’ S
: N 2=
: i ;' \mn
3T 3 ¥
£ §
¢ 5 ; i;%m JNF\L E
‘ i i o | CERO | lney ESTARO
PARTIDO DEL TRABAJO 8 5 i SECRETARIAL
& i#
s 0 | CERO
MOVIMIENTO CIUDADANO
Ty
P ARTIDO NUEVA ALIANZA i 316 | TRESCIENTOS DIECISEIS
%WW 50 | CINCUENTA
MORENA
0 | CERC
f D83, rd
é&% /7 ¢ | CERO
ENCUENTR%%;CIAL
f
CANDIDATOS NO REGISTRADODS 0 CERO
0 | CERO
CANDIBATO COMUN (PRI-PVEM-PH-PES) k4
O LOS :
VOTOS NY 30 | TREINTA
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riaan Be VOTACEON ::.::: L
(CONLETRA) ______

| /! PARTIDO POLITIC .'::5_3:V°TA°'5N555_7"
ool o | CONNOMERO) L

TRES MIL SEISCIENTOS
VOTACION TOTAL 3650 CINCUENTA

Una vez obtenidos los resultados del Computa Munic:lpal se realizd la

Declaracion de Validez de la Eleccion de Reg[dores por‘ el Principio de Mayoria
Relativa de la planilla registrada por el PART[DO ACCION NACIONAL para

conformar el H. Ayuntamiento de TlXPEHUAL Yucatan integrada por los

“‘J
ciudadanos siguientes:

PROPIETARIOS SUPLENTES

LD[S ALBE;%TO CANCHE PUC
2 ANGEL EFRAIN PUCH KU 1§AR10 ].’;?5\] EK CHI
J
3 JOSE RAMON BASTARRACHEA CAUICH ngAs Ué uc
£ P
-;fﬁrZVIARI'A.é%{\AARCELINA CEN CHALE
;KAR& TERESA TUN UC

:E'
¥
,

1 MANUEL JESUS VIERA BASTARRACHEA

PR S

li. RECURSO DE INCONFORMIDAD.,

=
frece de junio def tdos mil quince, el PARTIDO E

)&.”‘w

‘a “U‘DEMANDA El

REVOLUCIONARIO INSTITUCIONAﬁ
INCONFORMIDAD en contra de Ios{giféctos referidos en el punio inmediato

interpuso RECURSO DE

e,
Ry,
%ﬂm%w

anterior.
k?

b) TRAMITES REALIZADOS PbR LA A*UTOR[DAD SEANALADA COMO
RESPONSABLE. Consta en aﬁﬁytos del exf}edlente en que se resuelve, que la %

autoridad sefialada como reﬂs.ponsable dlo‘gcumpllmlento a lo establecido en el

articulo 29, fracciones Iéy II y el articulo %O ambos de la Ley del Sistema de

Medios de !mpugnacrc}h en Materia Electo:gal del Estado de Yucatan.
¢} RECEPCIONwY TURNO. El dia dleq8|ete de junio del presente ano, se
recibi6 en este Organo Jurisdiccional la demanda y sus anexos; el dia dieciocho

de junio del aho en curso el Maglstradm Presidente de este Tribunal Electord
acordd integrar el expediente RIN. —25!2(%)15 y tumarlo a la ponencia a su cargo,

para los efectos que establece el artlcq.lo 31 de la Ley del Sistema de Medios

de Impugnacion en Materia Electoral del Estado de Yucatan.

d) REQUERIMIENTOS. Por Acuerdos del Pleno de este Organo Jurisdiccional
se solicitaron diversos documentos a la Consejera Presidenta del Consejo
General del Instituto Electoral y Participacion Ciudadana de Yucatan; entre

otros documentos, se solicitd se remitiera al Tribunal Electoral del Estado de
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Yucatan, el expediente de Computo Municipal de la Eleccion de Regidores de
Mayoria Relativa del Municipio de TIXPEHUAL, Yucatan.

En su oportunidad, el Magistrado Presidente del Tribunal Electoral del Estado
de Yucatan, dictd un Acuerdo General en el que se tuvieron por
cumplimentados los requerimientos fciégm%lados y se tuvo por recibido, entre
otros expedientes, el expediente defCéigwputo Municipal de la Eleccién de
Regidores de Mayoria Relativa del IVILanlClpgo de TIXPEHUAL, Yucatan, mismo
gue en su oportunidad, el Maglstradp Ponente en el presente asuntd, acordo
tenerlo por recibido del Secretano§ General de Acuerdos de este Organo
Jurisdiccional y se ordend mtegrarlc»ga los autos del expediente que se resuelve

junto con la copias certificadas de I.s Acuerdos del Pleno citados en el parrafo

- inmediato anterior y de los oficios |d?§nt|’r"cados con nuamero C.G.S.E.-1110/2015

y C.G.S.E.-1124/2015, de fecha dlecmueve y veinte de junio del afio en curso,
respectivamente, ambos signados. é;aor el sl\/laestro Hidalgo Victoria Maldonado,
Secretario Ejecutivo del Instituto ;E[ectoa'al y de Partlc:pac:on Cludadana- de

Yucatan y de los oficios, nimero

y dieciocho de junio, respectivam

este Organo Jurisdiccional.

INCONFORMIDAD que se resuel

En consecuencia en esa mlsma fec;éha el Pleno de este Organo Jurisdiccional,
tuvo formal conocimiento del RECURSO DE INCONFORMIDAD interpuesto por
el PARTIDO REVOLUC[I&FARIO IlgiISTITUCIONAL a través del C. RENAN
JESUS FERNANDEZ CARDENA Representante Propietario de dicho instituto
politico ante el Consejo Munlmpal Electoral del Instituto Electoral y de
Participacion Cludadana de Yucatan en el Municipio de TIXPEHUAL, en contra
de los resultados conS|gnados en e{%acta de Computo Municipal de la eleccion
de Regldores por el Principio de Maiyorla Relativa correspondiente al Municipio
de T[XPEHUAL Yucatan y en co iecuencra en contra de la declaracion de

validez de la eleccion y el otorgamlerﬁo de la constancia de mayoria respectiva.

f} CIERRE DE INSTRUCCION. En%su oportunidad el Magistrado Instructor
acordo declarar cerrada la instruccicfin poniendo los auios del expediente al
b

rubro indicado en estado de resolucion.
Y

CONSIDERANDO

PRIMEROQ. JURISDICCION Y COMPETENC]A. El Tribunal Electoral del Estado
de Yucatan ejerce jurisdiccion y es confpetente para conocer y resolver este

medio de impugnacién por razén de la ma'te_ria, al tratarse de los Computos de
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la Eleccion de Regidores por el Principio de Mayoria Relafiva y por geografia
politica, al tratarse de cargos de eleccion popular en el Estado de Yucatan. Lo
anterior de conformidad con lo dispuesto en los articulos 16, Apartado F y 79
Ter, de la Constitucion Politica del Estado de Yucatan; 349 fraccién I, 356,
fraccién 1V, de la Ley de Instituciones y Procedimientos Electorales del Estado
de Yucatan, y 1, 2, 3, 18, fraccion lli, y 43, fraccion ll, ingiso b), de la Ley del
Sistema de Medios de Impugnacion en Materia Electoral del Estado de
Yucatan, por tratarse de un RECURSO DE lNCONFORM_lDAD.

SEGUNDO. CAUSALES DE IMPROCEDENCIA. Como conSIderaCIon de previo y
especial pronunciamiento, y dado que las causales deﬂlmprocedencna deber ser
analizadas previamente al estudio de fondo de la controversra planteada, por ser
su examen y estudio de caréacter preferente y de orden publlco se procedio al
andlisis del medio de impugnacién en cuanto a la observancna de los requisitos
establecidos en los articulos 22, 24 y 25 de la de la Ley deI Sistema de Medios
de Impugnacion en Materia Electoral del Estado de Yucatan advirtiéndose que
el?wrsmo cumpllo a juicio de este Organo Junsdlcc%cmal ‘con todos y cada uno
de Ios r 5 wSItos de ley, tal y como se relaciona eré el Considerando inmediato
sngwente ‘'y por tanto, al no advertirse alguna @ausai de improcedencia o
sobreselmlento este Tribunal realizara el estudio de fondo del RECURSO DE

INCONFOBMIDAD §
i : %

T

TERCERO PRESUPUESTOS PROCESALE ; Y REQUISITOS DE LA
DEMANDA. En el presente apartado se esi;pdio el cumplimiento de los
presupuestos procesales Y requ181tos espemales del RECURSO DE

P

INCONFORMIDAD.

a) FORMALIDAD. El RECURSO DE INCONFGRMIDAD se presentd por escrito
ante el Consejo Municipal Electoral de! Instliuto Flectoral y de Participacion

Ciudadana de Yucatan, en el Munlmplo de TI)§PEHUAL en dicho escrito consta

el nombre, la firma y el domiclho para oiry ref:;blr todo tipo de notificaciones del

promovente; se xdentlﬁco el acto lmpugnado y la autoridad sefialada como
responsable del act@ |mpugnado se expresaron los agravios que causa el acto,
los preceptos pTesuntamente violentados : y los hechos en que se bhasa la

impugnacién; y se ofrecieron las pruebas tendlentes a acreditar el dicho de |
parte actora, con lo que se tuvieron p@r acreditados los requisitos de la
demanda previstos en los articulos 24 y 25 de la Ley del Sistema de Medios de

Impugnacion en Materia Electoral del Estado de Yucatan.

b) OPORTUNIDAD. La demanda se presentd dentro de los tres dias que fija el
articulo 22 de la Ley del Sistema de Medios de Impugnacion en Materia
Electoral del Estado de Yucatan, pues el Computo Municipa! de la Eieccion de

Regidores de Mayoria Relativa del Municipio de TIXPEHUAL, Yucatan concluyo
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el dia diez de junio del afio en curso, por lo que el plazo para interponer el
RECURSO DE INCONFORMIDAD transcurrié del dia once al dia trece de junio
del afio en curso, siendo que el escrito de demanda se presenté el dia trece de
junio del presente afio, resultai?ldo oportuna su interposicion.

c) LEGITIMACION Y PERSONERIA De conformidad con el articulo 44,
fraccién |, en correlacion con el art}culo 52, de la Ley del Sistema de Medios de
Impugnacién en Materia Eleatora[* del Estado de Yucatan, el Recurso de
Inconformidad fue interpuesto ¥ por parte legitima, ya que el referido medio de
impugnacion lo promovio el C. RENAN JESUS FERNANDEZ CARDENA, en su
cargcter de Representante Proplet'ano del PARTIDO REVOLUCIONARIO
INSTITUCIONAL, ante el COFISQ[O Mu uczpal Electoral del Instituto Electoral y de
Participacion Ciudadana de Yucatcrn en el Municipio de TIXPEHUAL,

personalidad que es reconomdauaen er Informe Circunstanciado rendido por la

autoridad sefalada como responsable
-ds C

Jurisdiccional los requisitos prews'ﬁ)s em eI artfculo 25 de la Ley d f_ c ',
Medios de Impugnacion en Maten% Electoraf del Estado de Yucat,'.
encuentran satisfechos, como se senala a continuacion:

SENALAMIENTO DE LA ELECCIiN ‘QUE SE IMPUGNA. Eitfieggfﬁﬁfse
re(ine, porque la parte actora senal@ n forma concreta que impugnadaeteseion
de Regidores por el Principio de Ma)}’@fla Relativa del Municipio de TIXPEHUAL
Yucatan, el Computo Municipal de dr%ha eleccion, la declaracion de validez de

la eleccién y el otorgamiento de la co*rg,tanc:ia de mayoria respectiva.

MENCION INDIVIDUALIZADA DEL %CTA DE COMPUTO MUNICIPAL QUE
SE IMPUGNA. En el RECURS. D ﬁ INCONFORMIDAD se precisa que se

impugnan los resultados cons:gnadosgen el Acta de Coémputo Municipal de Ia

eleccion de Regidores por el PnnCIpl@ de Mayoria Relativa del Municipio de
TIXPEHUAL, Yucatan. ¢

Bhied

LA MENCION INDIVIDUA-‘iiIZADA D@ LA CASILLA CUYA VOTACION SE
SOLICITE SEA ANULADA Y LA CAUiSAL QUE SE INVOQUE PARA CADA
UNA DE ELLA. Este reqUIS|to se cumpzlé en este medio de impugnacion, toda
vez que la parte actora identifico Ia caSIFEa 928 BASICA, por considerar que en
ella se actualizo la causal de nulidad dce votacion, prevista en el articulo 6,
fraccion V de la Ley del Sistema de Medlos de Impugnacion en Materia
Electoral del Estado de Yucatan, como se éidvierte en la siguiente grafica:

No. CASILLA | CAUSALES DE NULIDAD DE VOTACION RECIBIDA EN CASILLA.
ARTICULOQ 6 DE LSMIMEEY
I ’II III'IV‘V Vit (v x| X [ X

928 IBasica ‘ ] | x

—
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CUARTO. TERCERO INTERESADO. En el presente asunto, se le reconocid y@ <
estd acreditado el caracter de tercero interesado del PARTIDO ACCION
NACIONAL, al reconocerse la personalidad de la C. GRETTEL REBECA MEX
UC, como Representante Propietario ante la autogii"(':lad sefialada como
responsable y por haber comparecido en tiempo y fornj% con ese caracter, en
términos de la Ley del Sistema de Medios de Impugnagién en Materia Electoral
del Estado de Yucatan, haciendo valer sus intereses en la g__iubsistencia del acto

impugnado.

s

QUINTO. VALORACION DE LAS PRUEBAS. De conformldad con lo
establecido en los articulos del 57 al 63 y 69, fracmon IV de la Ley del Sistema
de Medios de Impugnaciéon en Materia Electoral del Estado de Yucatan, se
procede a realizar la valoracién de las pruebas %ue gbran fisicamente en el

#
T

expediente.

#
J

En el caso de la parte actora ofrecid y aporto las gwentes pruebas que fueron

admltrd%s en su oportunidad:

R Rt gg e

b%lca Distrito XIV, del Municipio de Tixpéhual, ‘?utactan del Proceso Electoral

a}ﬁD@CUMENTAL PUBLICA: Acta de la Joma@Ia Electoral de la casilla 928
Ordlnano 2014-2015.

b) DOCUMENTAL PUBLICA: Acta de escru;mlo y computo de casilla de
regldores de la Casilla 928 basica, Dlstrlto XE\/ del Municipio de Tixpéhual,

Yucatan, del Proceso Electoral Ordinario 2@1 4-%015.

i

¢) DOCUMENTAL PUBLICA: Acta d¢ la sgesién Especial con caracter d
permanente del Computo Municipal y DeclaraCIon de Validez de la Eleccién %

Regidores de Mayoria Relativa, de Fecha dlezfe junio del 2015.

i

d) LA PRESUNCIONAL EN SU DOBLE ASP?CTO LEGAL Y HUMANO.
£

e) LA INSTRUMENTAL DﬁEACTUACIONE :,‘f

=

5
ra
e
oF

e

i
Los medios prokatorios relacionados en lo

‘% A,

incisos del a) b) vl d), se valoraron

R

con el caracter de documentales pdblicag y por tanto se les dio pleno valor

i

probatorio al no advertirse prueba en contrario, respecto de su autenticidad o

la veracidad de los hechos a que se reﬂefen en el caso de la presuncional en
su doble aspecto, legal y humana, se vagloro atendiendo a lo dispuesto en &l
articulo 62, parrafo primero y tercero, degla l.ey citada, en tanto la instrumental
de actuaciones se valoré en términos e[ parrafo tercero del articulo antes
citado, al momento de realizar las coéisideraciones de fondo del presente

asunto.



Por su parte, el tercero interesado ofrecié las pruebas siguientes:

a) DOCUMENTAL PUBLICA: Encarte expedido por el Instituto Nacional
Electoral.

b) LA PRESUNCIONAL EN SU DOBLE ASPECTO LEGAL Y HUMANA,

¢) LAINSTRUMENTAL DE ACTUACIONES.

SEXTO. LITIS. En el presente asunto, la litis se circunscribe en determinar,
atendiendo a lo prescrito en la Constitucfén Politica, la Ley del Sistema de
Medios de Impugnacion en Materia Electoral y la Ley de Instituciones y
Procedimientos Electorales, todas del Estad@ de Yucatan, si con los hechos
reclamados por el Partido Politico actor se actualiza la causal de nulidad

invocada en virtud de que resultaron afecfados los Pnncrplos rectores del

Proceso Electoral.

?f‘

En la especie se tiene que a efecto de resolver el fondo del presente asunto, y

teniendo en cuenta el acto lmpugnado y los agravios hechos vale%f@:

e

accionante, asi como los elementos; probatorlos que obran en el expe
procedié a determinar la exxstenma de Ia:‘ causal de nulidad hecha v
RECURSO DE INCONFORMIDAD que nes ocupa.

G\Q 'jx« -&
Organo Jurisdiccional entré al estudlo ﬁxhaustlvo de todos y cada ung. de X ;
%r"r‘ﬁﬁ T A
agravios y argumentos expuestos p@r Ia parte actora, haciendo la precision de que

incluso en el caso de que el aefo;j omitiera sefialar los preceptos juridicos

presuntamente viclados o los hubi c:[tado de manera equivocada, este Tribunal

. - 2 . .
Electoral, aun asi, debfa abocag;gse a su estudio, siempre y cuando los
éw

razonamientos y expresiones qu n fal proyeccion o contenido aparecieran en

la demanda constituyan un pnn_‘«- ipio de agravio, con independencia de su
ubicacion en cierto capitulo © secm@n asi como de su presentacion, formulacion o
construccion logica, sea come sﬂog]smo o medianie cualquier formula deductiva o
inductiva; basta con que se“expresara con claridad la causa de pedir, precisando
la lesidn o agravio que Ie causa el acto 0 resolucion impugnada y los motivos que
originaron ese agravio, para que, cén base en los preceptos juridicos aplicables al

asunto sometido a la d’ec;snon esteﬁTnbunal Electoral se ocupe de su estudio.

J:'

&

F
;n‘

Este criterio ha SId,O sostenido por | Ia Sala Superior del Tribunal Electoral del Poder

SEL K BT

Judicial de la Federamon enla Jur%prudenma 0372000, cuyo rubro y texto son del

."r

AR,

R AR o

tenor sgwentg
4
AGRAVIOS, PARA TENERLOS POR  DEBIDAMENTE
CONFIGURADOS ES SUFLgIENTE CON EXPRESAR LA CAUSA
3
DE PEDIR. En atencién a lo previsto en los articulos 2o., parrafo 1, y
23, pérrafo 3, de la Ley ‘General del Sistema de Medios de



Impugnacion en Materia Electoral, que recogen flos principios
generales del derecho iura novit curia y da mihi factum dabo tbi jus
{el juez conoce el derecho y dame los hechos y yo te daré el
derecho), ya que todos los razonamientos y .expresiones que con tal
proyeccion o contenido aparezcan en la _ﬂc‘?emanda constituyen un
principic de agravio, con independerf'cia &e su ubicacién en cierto
capitulo o seccion de fa misma demanda 0 recurso, asi como de su
presentacién, formufacién o consfruccron légica, ya sea como
silogismo o mediante cualquier férmiu Ia deductiva o inductiva, puesto
gue el juicio de revision const;ffucrcnal electoral no es un
procedimiento formulario o solemne ya que basta que el actor
exprese con claridad fa causa de ;fzi?d:r precisando fa lesién o agravio
gue le causa ef acto o reso!ucgen impugnado y los motivos que
originaron ese agravio, para que,; son base en los preceptos juridicos
aplicables al asunto sometfdo,u Su decisién, la Sala Superior se
ocupe de su estudio. %’ ;

a7
&

&
&

Por cuestion de método, el agraVLo esgrimldo por el actor, se estudiara enfrando al

ana[:sgs Iespectivo de la causal mvoeada y finalmente se resolvié sobre ia

\;@r\etenmnamon emitida por [a autorldad éenalada como responsable, respecto del

Yalidez de la Eleccién de Regidores por el
i Municipio de TIXPEHUAL, Yucatan,
1’[0, el C. RENAN JESUS FERNANDEZ
presentante Propietario del PARTIDO
LUC[ONARIOeINSTITUC]ONAL{ ante el referido Organo Electoral, en su
escriio que contrene el RECURSO DE INCONFORMIDAD, expuso los hechos vy
agravios relamonados con los actos re;clamados obrando los mismos de manera

.f‘
integra en autos de este expediente, Ips cuales fueron consultados y analizados

de manera %necta para dilucidar la p}esente controversia y encontrar la verdad
legal, por},@ que se eslimo mnecesaneg su transcripcién total aunado a que no es

un requLsfto exigido por la ley adjetiva.

r,

Para Tobustecer lo anterior es apllcable la siguiente Jurisprudencia 04/2000,

emitida por la Sala Superior del Trfbunal Electoral del Poder Judicial de la

Federacion, cuyo rubro y contenido es;,el siguiente:
r
AGRAVIOS, SU EXAMEN EN“ CONJUNTO O SEPARADO, NO
CAUSA LESION. El estudio que reahza la autoridad responsable de
los agravios propuesiocs, ya sea gue los examine en su conjunto,
separandolos en distintos grupos;i: 0 bieh uno por uno y en &l propio
orden de su exposicion o en of,den diverso, no causa afectacion
jurfdica alguna que amerite la revo%:acién def fallo impugnado, porgue
no es la forma como los agravios "se analizan 1o que puede originar

una lesién, sino que, lo trascendental, es que fodos sean estudiados.

Asimismo en cumplimiento al Principio de Exhaustividad que impone al juzgador

la obligacion de analizar todos y cada uno de los planteamientos formulados por

3
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las partes en apoyo a sus pretensiones, este 6rgano jurisdiccional procedio al
andiisis de todos los argumentos y razonamientos expuestos en el agravio o
concepto de violacion y, en su caso, de las pruebas aportadas, en conjuncion con
los argumentos expresados por la autoridad sefialada como responsable,
referidos en la.parte conducente de su informe circunstanciado, en términos de la
Jdurisprudencia 12/2001, emltlda por la Sala Superior del Tribunal Electoral del
Poder Judicial de la FederaCIcm bago el rubro y texto siguiente:

EXHAUSTIVIDAD EN EAS ’RESOLUCIONES COMO SE CUMPLE.
Esfe principio impone a I’bs Jruzg'adores una vez constatada fa
satisfaccion de los presupuestos procesales y de las condiciones de
la accién, el deber de agofar cu:dadosamente en la sentencia, todos y
cada uno de los p!%anfeam:entos hechos por fas parfes durante la
integracién de la Ims en apoyo de 8Us pretensiones; si se frafa de
una resolucion de pnmera =o Unica Instancia se debe hacer
pronunciamiento fen las cons;derac.fones sobre los hechos
constitutivos de :’af causa petend.' y sobre el valor de los medios V‘“‘““ﬁ-

prueba aportados;p aﬂegados fegalmente al proceso, como base p},ara,"

resolver sobre Iasioretensrohes y si se frata de un medio fmpugna{n'?/o
susceptible de ab it nueva;fnstancra o juicio para revisar la resoh%@‘@n
de primer o srgwenfe g@do es preciso el analisis de fodos

argumentos y raz
de viofacion y, en

ese nuevo pfOCSS

Hecho el anélisis integral de.l?escrito de demanda, se establecid el agravio que

se deduce de su Iectura,f eét'ableciendo la verdadera intencidn que pretende el

actor en su referido ocu150 ya que solo de esta manera se imparte justicia
completa y se garantiza ;el pleno acceso a ella como dispone el articulo 17 de

la Constitucién General ,de la Repulblica

b

f’
Respecto a lo antenor resulta apllcable la siguiente jurisprudencia emitida por
el Tribunal Electoral" del Poder Judicial de la Federacion de rubro y texto

siguiente: ;f' | %
i :

MEDIOSj DE IMPL%?GNACIGN EN MATERIA ELECTORAL, EL
RESOLUTOR DEBLi INTERPRETAR EL OCURSO QUE LOS
CONTENGA PARA BETERMINAR LA VERDADERA INTENCION
DE£ ACTOR. Tratén se de medios. de impugnacion en materia
e!ectorai el juzgador debe leer detenida y cuidadosamente el ocurso
.-'fque confenga el que §e haga valer, para que, de su correcta
/ comprension, advierta y%tfenda preferentemente a lo que se quiso
decir y no a lo que aparen%emente se dijo, con ef abjeto de determinar
con exactitud la intencion dpl promovente, ya que sélo de esta forma
se puede lograr una recfa administracién de justicia en materia
electoral, al no aceptarse fa n;e!acfon obscura, deficiente o equivoca,
como la expresitn exacta de;?%pensamiento del aufor del medio de

impugnacion relafivo, es decir, ;;{ue el ocurso en que se haga valer el

10



mismo, debs ser analizado en conjuntc para que, el juzgador pueda,

validamente, interpretar el sentide de lo que se pretende.

{3 |
.
st
Jumh
R

De igual forma, es necesario sefialar que el elemento determinante que se estudio

en la causal de nulidad invocada, tanto respepto a la nulidad de la votacion

recibida en casilla, como respecto a la causal de bulidad de la eleccion, ya que en

todo caso, aun cuando no se encuentra sefialada en la Ley de forma expresa y

por tanto esto solo repercute en la carga de la pljfl'ieba, se estima que en fodos los

casos, las irregularidades tienen que ser determinantes para anular el resultado

de la votacion, criterio sostenido pér la Sala Superior del Tribunal Electoral del

Poder Judicial de la Federacion en!'i;ila Jurisprudencia 13/2000 de rubro y texto

siguiente:

n it -

H

NULIDAD DE SUFRAGIOS RECIBIDOS EN UNA CASILLA. LA
IRREGULARIDAD EN QUE SE SUSTENTE SIEMPRE DEBE SER
DETERMINANTE PARA EL RESULTADO DE LA VOTACION, AUN
CUANDO EN LA HIPOTESIS RESPECTIVA TAL ELEMENTO NO
SE MENCIONE EXPRESAMENTE (LEGISLACION DEL ESTADO
DE MEXICO Y SIMILARES). L% declaracién de nulidad de los
sufragios recibidos en una casilla s_’e [justifica solaments, si el vicio o
irregularidad a que se refiere la causa invocada es determinante para

. el resultado de la votacion. Esta crrcunstanc:a constituye un elemento

: que siempre esfa presente‘c en las ﬁfpotesrs de nulidad, de manera

sistematica y funcionaf de los artrculos 41, fraccion 1ll, parrafo

" expresa o implicita. Ej/%efecto ded acuerdo con la Inferpretacion

primero, de fa Consz‘rt%,géion Politica d@ los Estados Unidos Mexicanos,
297 y 298 del Codige Electoral del Estado de Meéxico, la finalidad def
sistemna de nuhdades en materia eiéctorai consiste en eliminar las
circunstancias que afecten a la cen‘eza en ef ejercicio personal, libre y
secrefa del voto asi como su resu!tzado por consiguiente, cuando
este valor no es afectado sustanc:almante ¥, en consecuencia, el vicio
0 .vrregulandad no altera el resu/ﬁado de fa vofacidén, deben
preservarse los vofos validos, en ‘;obsen/anc:a al principio de
Conservac:fon de los actos pubhcos validamente celebrados.
Constrfuye una cuestion diferente, e! hecho de que en aigunas
h:potesrs de nufidad se mencione e)gpresamente gue el vicio o
rrr;g(ulandad sea deferminante para el" ’resu!tado de la votacién, en
tanto que en ofras hipdtesis no se haga sefialamiento explicito a tal
elemento. Esta diferencia no implica qup, en el alfimo caso, no se
deba tomar en cuenta ese elemento,% puesto que su referencia
expresa o implicita repercute L’mfcamenf% en la carga de la prueba.
Asl, cuando el supuesto legal cita expiesamente el elemento en
cuestion, quien invoque fa causa de nulidé;d debe demostrar, ademas
del vicio o irregularidad previstos en dichdf; supuesto, que ese vicio 0
irregularidad es determinante para ef reé;ltado de fa votacion. En
cambio, cuando la ley omite mencionar?i_ el requisito, la omisién
significa, que dada la magnitud def vicio o iéregularfdad, o fa dificuitad
de su prueba, existe la presuncion iuris tanifum de la "deferminancia”

en el resuftado de la votacion. Sin embarg%), si en el expediente se

11



encuentran elementos demostrativos de que el vicio o irregularidad
alegados no son determinantes para el resultado de Ja votacion, no se
Justifica el acogimiento de la pretensién de nufidad.

Conviene sefialar antes de realizar el estudio y anadlisis de la causal de nulidad
esgrimida en el presente asunto, que las elecciones de Diputados al Congreso del
Estado de Yucatan e integrantes de los Ayuntamientos de los 106 Municipios de
la entidad, efectuadas en el marco del Proceso Electoral Local 2014-2015, fueron
concurrentes con la eleccion deﬁ 'E)iputados Federales a integrar la Camara de
Diputados del Congreso de Ia Unlon y que el Instituio Nacional Electoral por
conducto de sus Organos, fvﬂe el encargado de la capacitacion electoral, la

determinacion de la ublcaCIOI'I de Ias casillas, asi como la designacion de sus
funcionarios, la integracion de la hsta nominal de electores y la division del
territorio en secciones electorales fen gjercicio de la facultad originaria que se
encuentra establecida en e[‘ artlcu[o 41 apartado B base V de la Constitucion
Politica de los Estados Um@Ios MeXIcanos para la jornada electoral y para las

r""'".ﬁ

sistema de casilla Unica y ’spor I@ mismo, la mesa directiva de casﬂla,\ \:fuag]a
Bm

encargada de la mstalac:lorrgy funmonamlento de las casillas y el *ascrl.@

B ol

computo de los votos a tra\ﬁes de los funcionarios designados, confor %

elecciones concurrentes, !ocal ¥ federal se implementd por el citado };’1/ ﬁi‘%— el

a das

o
[y
S

disposiciones contenidas en%‘ Ia Ley General de Instituciones y Procednr@senﬁ)s

Electorales y los Convenlas fentre el Instituto Electoral y de P-amclpaclon

‘M‘“«J'{ R

tituto Nacional Electoral, en gjercicio de la facultad

Ciudadana de Yucatan y €l

constitucional ya sefialada.

o

Conviene también signifi car, ue en la eleccion de Regidores por el Principio de

----

Mayoria Relativa del MUI'IIGIPpI@ de TIXPEHUAL, Yucatéan, participaron postulando
la misma planilla en comun de candidatos a Regidores, los Partidos Politicos
siguientes: PART[DO REVOLUCIONARIO INSTITUCIONAL, PARTIDO
HUMANISTA, y el PARTIDQ ENCUENTRO SOCIAL, segun publicacién del
Suplemento del DlaFIO Oficial ‘“’fdel Gobierno del Estado de Yucatan, de fecha

quince de mayo de dos mil qumbe

.z‘.:?%

OCTAVO. ESTUD[O DE FONDi Hechas las precisiones anteriores, se tiene que
en el presente asunto, la parte g‘ctora en su AGRAVIO, hizo valer la causal de
nulidad prevista en ia fraccion Wdel articulo 6 de la Ley del Sistema de Medios

de Impugnacién en Materia E]ec’soral del Estado de Yucatan, que sefiala:
ﬁ‘v

La votacién recibida e’*n una casifla sera nula cuando se

acredite cualquiera de I%s causales siguientes:

m‘:)f&a'ﬂ’

e fals

V.- La recepcién dew fa vofacién por personas u

organismos distintos a Ioeig facuftados por la Ley Electoral;

12



Lo anterior, respecto de la votacidn recibida en la siguiente casilla:

NO. ;;CASILLA

928 ' Basica

&

P

Al respecto, la parte actora sefala en su demanda ;l':o siguiente:

3.

I3

‘ __Consiste en el hecho de qug Ios Consejeros
Electorales Municipales de Tixpéhual, Yucatan en el Acta
de Cémputo Municipal, consideraron dan por ciertos los
resulfados de las casillas, siendo que ésta presenta
irreqularidades, por lo que se mateﬂaﬁza la causal de
nulidad prevista en el articulo 6 fracg:on V de fa Ley del
Sistema de Medios de Impugnacion f;;en Materia Electoral
del Estado de Yucatan, que sehala;; E\’ECEPCJ’ON DE LA
VOTACION POR PERSONAS § 5’ U ORGANISMOS
DISTINTOS A LOS FACULTADOS POR LA LEY
ELECTORAL. @

24 por 21 y 283, Escuela £u:ﬂa uac del Mumc:pro de

Tixpéhual, Yucatan, n'g se %:ntegro debidamente,
actualizandose la h;pofes;s prevr;sta en la fraccion V del
articulo 6 de la Ley de Medios dea Impugnac;on Local, toda
vez que de acuerdo con el encarte publicado por el
Consegjo Genefal del Instituto Efectoral y de Participacion
C;udadana de Yucatan, dicha pas:lla quedé6 conformada

}ﬁ

de la srgu;ente forma:

L
€3
frescte
| N
G

CARGO NOMBRE

Presidente _fi' VIRGENY MARIELY
VARGUEZ CHIN

Secretario ~ MARIA ALEJANDRA
CEN CHALE

Segundo secretario f MARIA [SABEL AKE
CHIN

Primer escrutador DANIEL EFRAIN
CANCHE MEX

i3



Segundo escrutador MARIA JUANITA AKE

PAREJA
Tercer escrutador MACARIO REYES
CEN CHIN
Primer suplente:. REYES ARACEL]
general CHALE MIAN

ALEJANDRQO CAUICH
PUCH

Segundo sup!enté;

general

Ahora bien, una vez:gue se adminicula el encarte con el

acta de la jomada ele

computo, se obse
Abraham Martin Canché y Candy Lizzeth Eb Cauich,

mismos que mgresar@n a dicha casilla en su calidad de

que los ciudadanos Lorenzo

¢ 7 TN
funcionarios emergenf;es no se encuentran inscritos en el f IR b,
Listado Nominal de | secc:on 928 Basica, y por tanto su “'\"\ %}:’%
actuacion contravier »%Ios principios recfores en materia \ég

certeza, ya que su actuaciém giSUNAL E
# - , rw.;rn 3
contraviene los prmc;p:t@s rectores en materia electoral deﬁEcq; TARIAC

electoral de Iegalldad'

r%
~

legalidad y cen‘eza ya: ?que su actuacion en una casilla a
la que no pen‘enecen da lugar a la causal de nulidad que
prohibe que se rec;ba Ia votacion por persona u 6rganos
distintos a Io& senaladgjs por la ley, situacién que se
comprueba can los nombres de los ciudadanos antes
citados que se senalam en flas Actas de la Jornada
Electoral ¥ de Escrutinio y Computo de dicha casilla que
tienen valor probatorio pleno conforme a lo establecido
en el amculo 59 fraccrone& 1y Il de la Ley de Sistema de
Medlos de Impugnacion em; Materia Electoral del Estado,
por tanto es claro que queda demostrado sin lugar a
dudas el hecho mcontroverﬁble de que dos ciudadanos
-'*'rque actuaron como func:fonarf@s de casilla son ajenocs a la
seccion electoral que nos ocu;oa por o que de manera
indebida recibieron la votaaon de la misma, lo cual es
motivo suficiente para decretar la nulidad de dicha

casifla...

La autoridad sefialada como responsable ‘en el Informe Circunstanciado

manifesto lo siguiente:

14
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“...En relacién a lo manifestado por el promovente lineas
arriba de este ocurso es de mencionar que este consejo
municipal electoral de Tixpéhual, no tuvo conocimiento de
que las personas que entraron assuplir las ausencias de
los funcionarios de la mesa dl;r:ectiva de casilla que se
debieran integrar el dia de la jcffnada se encuentran o no
en el listado nominal, ya que; confonﬁe ala ley en la
materia, en ausencia de un funbionan'o dé casifla el dia de
la jomada electoral la ley preve que entre los funcionarios
de casilla vayan ocupando Ios cargos q“ue estén vacantes
de tal forma que al final de dIChO enmque el que funja

como presidente de la mesa dfrectfva ‘de casilla tomara al

primero de la fila para cubrir Ia vacanfes faltantes..

Antes de dar respuesta al UNICO AGR’“AVIO formuiado por la parte actora, se

... .estima conyeniente formular las preCIS[&nesstQU|enteS

procedlmlento de escrutinio y computogde la votacion recibida en casilla esta

compuesto de reglas especificas, que*@‘eben seguirse de manera sistematica, y

LT Jj’

se eenforma por etapas sucesivas $que se desarrollan de manera continua y
orcge@ada A

Al respecto, el articulo 81 de larLey General de Instituciones y Procedimientos

A P . . .
Electorales establece, que |das mesas directivas de casilla son los 6rganos
electorales formados por ; CIudadanosﬁl facultados para recibir la votacion y

realizar el escrutinio y computo en cadaiuna de las secciones en que se dividan
los trecientos distritos dlectorales
o

,51" :{t
Los articulos 82;‘83 y 84 de la propia jey establecen como se conforman &

mesas dlrectlvas de casilla y los requ15|ios que deben reunir las personas que

las mtegranf

;‘ %‘;

De cgnformldad con el articulo 273, parrafo 1 y 5, de! citado ordenamiento,
dur%te el dia de la eleccion se Ievantara el acta de la jornada electoral, la cual
contendra entre otros datos, el nombre y firma en su caso, de las personas que

actuaron como funcionarios de casilla.

En los articulos 273, parrafo 2 y articulo 274, se establece que el inicio de los
preparativos para la instalaciéon de la casilla se realizard por el president

secretario y escrutadores de la mesa directiva de casilla nombrados como
propietarios, a partir de las siete horas con treinta minutos del dia de la
eleccion, la forma de sustitucidn que deberd realizarse respetando las reglas

siguientes:



a) Si estuviera el presidente, éste designara a los funcionarios necesarios para

su integracion, recorriendo, en primer término?y, en su caso, el orden para

ocupar los cargos de los funcionarios ausentescon los propietarios presentes y

habilitando a los suplentes presentes para Ios fé:;f‘;ltantes, y en ausencia de los

funcionarios designados, de entre los electoreé que se encuentren en la casilla;

b) Si no estuviera el presidente, pero estuwera eI secretario, éste asumira las
funciones de presidente de la casilla y proce era a integrarla en los términos

sefalados en el inciso anterior;

¢) Si no estuvieran el presidente ni el secretarip, pero estuviera alguno de los

. . & .
presidente, los otros las de secretario vy p‘smmer escrutador, procedlendo el

primero a instalar la casilla nombrando a Io§

; correspondlente y cuenf’een =c

MN

credencial para votar;

%
&
s

e) Si no asistiera ninguno de los funmonanos de la casilla, el Consgjp Dl

tomara las medidas necesarias para [a mstaﬁac;lon de [a misma y desg C) ”#’.A'D
CHRETARL
personal encargado de ejecutarlas y cermoral;se de su instalacién;

BRI

f) Cuando por razones de dlstanCIaAo de dlfli:uttad de las comunicaciones, no
sea posible la intervencion oportuna del persenai del Instituto designado, a las

diez horas, los representantes de los palstldos politicos y de Candidatos

Independientes ante las mesas dlrectlvas de casﬂla designaran, por mayoria, a

los funcionarios necesarios para integrar Eas casillas de entre los electores
presentes, verificando prevramente que se: encuentren inscritos en la lista
nominal de electores de la seccién correspondlente y cuenten con credencial

.;‘r

para votar; y

i TR

g) En todo caso, integrada conforme a los;?; anteriores supuestos, la mesa
directiva de casilla, iniciara sus actividades, récibird validamente la votacién y

funcionara hasta su clausura.

En el supuesto previsto en el inciso f), enunciado con anterioridad, serd

menester que se cumpla lo siguiente:

a} La presencia de un juez o notario publico, qui'én tiene la obligacion de acudir
y dar fe de los hechos; vy
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Andon
b) En ausencia del juez o notario publico, bastara que los representantes

expresen su conformidad para designar, de coman acuerdo, a los miembros de

la mesa directiva.

Finalmente, en el parrafo 3, del articulo en mencion, se establece que los
nombramientos que se hagan conforme a lo dispuesto en"el pé'rrafo 1 de este
articulo, deberan recaer en electores que se encuen’__tfén en' la casilla para
emitir su voto; en ningln caso, podran recaer Ios:_if'nombrg’:imientos en los
representantes de los partidos politicos o representéntes dé los Candidatos
Independientes.
En consecuencia, los electores que sean designédos cdmo funcionarios de
mesa directiva de casilla, ante la ausencia de 1@5 propletarlos 0 suplentes

nombrados por la autoridad electoral, pueden corresponder a la casilla basica,

o bien, a la contigua o contiguas instaladas en Ia mlsma seccion, porque en

cualquier caso se trata de ciudadanos re:-ndentes en dlc:ha seccion.

i)

“- TR

el caso, la parte promovente argumenta qu erf la casilla a estudio se

sustlt y6 indebidamente a los funcionarios de Ia nﬁésa directiva, porque las

perso as designadas como sustifutos no pertenes:.ef‘n a la seccién de la casilla

re'spect[va.

&
&
/4

Confﬁrme a lo anterior, este organo jUI‘lSdICClona| estima que la causal

i ‘“3'..
invocada debe analizarse atendiendo a la commden(:la plena que debe existir

g P

entre los ciudadanos que fueron deagngdos prewamente por el Consejo
Distrital para fungir como funcionarios de c’asﬂla ej dia de la jornada elecioral y
los datos asentados en el acta de ;ornada electO‘raI escrutinio y computo asi

como el encarte correspondiente. ff

5

]

Respecto de la casilla cuya r}ﬁ!idad se sol:fcita, el agravio se estima

INFUNDADO. if’;

Para explicar lo anterlor;s se presenta un cuadro esquematico con
identificacion de la cas }I’a los nombres de los"ffunmonarlos elegidos por el

Consejo Distrital y de aquellos que actuaron el ila de la jornada electoral en

dicha casilla, asazcomo una columna de observaciones en la cual se precisa si

los funmonanos indicados por la actora fueron*':deagnados por la autoridad

electoral y, en caso contrario, si esas personas pertenecen o no a la seccion
respectiva, y la fuente de la que se obtiene esa mfg{ormamon.
Los datos del cuadro se obtuvieron de los documentos siguientes: 1. Copia

certificada de las actas de jornada electoral; 2. Copla certificada de las actas de
escrutinio y computo; 3. Publicacién final de la I[sta de funcionarios de casilla,

realizada por la autoridad administrativa electoral (encarte).



Los medios de conviccidbn enunciados con anterioridad, son documentos

pablicos y, por ende, tienen valor probatorio pleno.

e g?; Hin el
i L
628 || BASICA | (PRESIDENTE) . || PRESIDENTE) _
. | VIRGENY MARIELY || VIRGENY MARIELY | ACTUOEL
VARGUEZ CHIN . | VARGUEZ CHIN | FUNCIONARIO
; . | NOMBRADO
(SECRETAélor [ (GECRETARIO) | ACTUOEL
| MARIA ALEJANDRA | | MARIA ALEJANDRA CEN | FUNCIONARIO
| CENCHALE | © | CHALE NOMBRADO
T : (2°SECRETAR40) T (Z°SECRETARIO) | ACTUG EL
| LORENZO ABRAHAN i | LORENZO ABRAHAW | FUNCIONARIO
| MARTINCANGHE ~ © | MARTIN CANCHE NOMBRADO
@ .e.r.EéC.R.UTADOR) T er ESCRUTABOR) | AGTUG EL
DANIEL EFRAE‘N © | DANIEL EFRAIN | FUNCIONARIO
| CANCHE MEX ] | CANCHE MEX | NOMBRADO
Xl ESCRUTADDR) T [ (PESCRUTADOR) TACTUGEL &(
| CANDY LIZZETHEB' | CANDY LIZZETH EB FUNCIONARIO /¥ ot
| CAUICH. ; CAUICH., | NOMBRADO L?i %
""""" [Ger ESCRUTADOR) [ (3er ESCRUTADOR) TACTUGEL x\&,
| REYES OMAR MEX | REYES OMARMEXTZAB | FUNCIONARIO N\ ¥y
| 1zaB | NOMBRADQF
. . B LB TIBLIMNA

,.1
EL E3TAL
El analisis de los datos cont é idos en el cuadro precedente permite agilvaEaR
i

las conclusiones siguientes:

No procede declarar la causa de nulidad de votacion, prevista en el articulo 6
fraccion V de la Ley General *»del Sistema de Medios de Impugnacion en
Materia Electoral, respecto de fa casilla 928 BASICA, toda vez que es de
advertirse que lo senalado por Ia parte actora en su escrito de demanda, no se
encuentra acreditado, ya que en @mgun momento el impetrante ofrece prueba
alguna mediante la c:ua[ se acredlte la ilegalidad de las funciones de los
ciudadanos LORENZO ABRAHAM*MARTIN CANCHE y CANDY LIZZETH EB
CAUICH, qwenes‘fungleron como Segundo Secretario y Segundo Escrutador,
respectlvamente ya que fueron funcronarlos designados por la autoridad
competente p,ara desempaniar tales ftgncnones, lo anterior haciendo notar que la
parte acto_ra; en ningdn momento ofr%ace prueba alguna donde se demuestre
que dichos funcionarios no estaban a(;"i_jeditados para tal fin. Aunado a lo antes
mencionado tal y como obra en autés, el Encarte emitido por el Instituto
Nacional Electoral utilizado para el dia d%'e la jornada electoral siete de junio de
dos mil quince, senala que. los _ciudada-n(js LORENZO ABRAHAM MARTIN
CANCHE y CANDY LIZZETH EB CAUICH, se encueniran entre los gue
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4 oNQTIEE

conformaran la integracién de la Casilla 928 Basica correspondiente al
Municipio de Tixpéhual Yucatan.

En tales condiciones, al resuitar INFUNDADO el .aéravio pianteado por el
Partido Revolucionario Institucional, lo que procede es confirmar la validez de
la eleccién de Regidores del Ayuntamiento de TlXFgﬁ;éHUAL, Yucatan, asi como
la constancia de mayoria respectiva a favor de _;?‘Ia planilla registrada por el
Partido Accién Nacional.

Por io anteriormente expuesto y fundado se
| RESUELVE

PRIMERO. Se declara INFUNDADO el agravao planteado por el C. RENAN
JESUS FERNANDEZ CARDENA, Reprersent:ante Prep:etano del PARTIDO
REVOLUCIONARIO INSTITUCIONAL, por . !as raznnes expuestas en el
considerando OCTAVO de la presente Resoluelon :

SEGUNDO. Se CONFIRMAN los resultadés ce‘ﬁsignados en el acta de
':'ﬁ L.to Mumcupa. de la eleccion de Regzdbresy por sl P"IF’!C:;.;IO de Mayana

*‘=-Tégls ada por el PARTIDO ACCION NAC!QNAL

"_)r't

JQUESE a la parte actora y al -tercero interesado PARTIDO ACCION
NACIONAL conforme a la ley; v por oﬁcno al Consejo Municipal Electoral del
Instituto Electoral y de Participacion Cludadana de Yucatan en el Municipio de
TIXPEHUAL, y por estrados a los demas gnteresados de conformidad con los
articulos 45, 46, y 50, de la Ley del S:stema de Medios de Impugnacién en
Materia Electoral dei Estado de Yucatan. ?

En su oportugidéd, archivese el pr»e=sente§£E asunto como total y definitivamente

i
2
£
K

concluido. -

Asi por unanimidad de votos lo resoivijeron los Magistrados que integran &l
Pleno del Tribunal Electoral del Estac;;io de Yucatan, Magisirada Lissette
Guadalupe Cetz Canché, Magistrado téavier Armando Valdez Morales y el
Magistrado Presidente de este Organc éurisdiccionai, Fernando Javier Bolio
Vales a cuyo cargo estuvo la ponencia, afnte el Secretario General de Acuerdos,

Alejandro Alberto Burgos Jiménez, quier; autoriza y da fe.
MAGISTRADO PRESIDENTE

Tz 72

ABOG. FERNANDO JAVIER BOLIO VALES
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