RECURSO DE

mTEEY INCONFORMIDAD

TRIBUNAL B ECTORAL

DEL ESTADO DE YUCATAN EXPEDIENTE NUMERO:
' RlN 51/2018

AzCTOR
GLAUDIA MAGALY PALMA
ENCALADA,
REPRESENTANTE
#£ROPIETARIA DEL PARTIDO
FACCION NACIONAL ANTE EL
fCONSEJO DISTRITAL
$E| ECTORAL Vil DEL
NSTITUTO ELECTORAL Y DE
§ PARTICIPACION CIUDADANA

g ,DE YUCATAN

§ JERCERO INTERESADO:
iEDUARDO RODRIGOC ALAM
T § ENTATA REPRESENTANTE
” , séPROPIETARIO DEL PARTIDO

2 \REVOLUCIONARIO
| INSTITUCIONAL ANTE EL
i 'ICONSEJO DISTRITAL

mv .w.:
?g%ﬁ' i‘f ¢ ELECTORAL VI DEL
o % NSTITUTO ELECTORAL Y DE
N b = PARTICIPACION CIUDADANA

= bE YUCATAN

3 %UTORIDAD RESPONSABLE:
';_ CONSEJO DISTRITAL
¢ ELECTORAL VI DEL
- INSTITUTO ELECTORAL Y DE

¢ PARTICIPACION CIUDADANA
~ EDE YUCATAN

ICENCIADA EN DERECHO
LISSETTE GUADALUPE CETZ
ELANCHE

%/IAGISTRADA PONENTE:

TRIBUNAL ELECTORAL DEL E§TADO DE YUCATAN, En 4
ciudad de Mérida, Yucatan, siete de agosto de dos mii dieciocho.

VISTO S los autos para resolver el recurso de E
inconformidad al rubro citado, promovido por el Partido Accién '

Nacional, por conducto de la ciudadana Claudia Magaly Palma
Encalada, quien se ostenta como representante de dicho instituto \/
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politico, ante el Consejo Distrital Electoral Vli, ante el Consejo
Distrital Electoral VII, Distrito Electoral Uninominal, del Instituto
Electoral y de Participacion Ciudadana de Yucatan; en contra de
los resultados del acta de cémputo distrital, la declaracién de
validez de la eleccién de diputado local por el Vil distrito, por el
principio de mayoria relativa, y el otorgamiento de la constancia

de mayoria;
RESU iTANDO

. Antecedentes. De Egs hechos expuestos por el

recurrente en su escrito ng demanda, asi como de las

constancias que obran en aut 7331’ se advierte lo siguiente:

a. Jornada electoral. EI} gde julio de 2018 se llevé a cabo
la jornada electoral en la que sé %giemn' Gobemador, Diputados

por el principio de mayoria %Q”atlva de los quince distritos

£ |

electorales uninominales y reg?&%es de los 106 municipios del
Estado de Yucatan. % ig
!

b. Sesidén de Cémputo N u%mpal Ei 4 de julio 2018, el

Consejo Electoral Distrital ViIl, s%y ito Electoral Uninominal, del

siguientes:

Distribucion final de votos a ﬁﬁ%ﬁ’ﬂdos politicos.

| ’%
.PART'IDO POLITICO O COALICION | voracio | . VOTACIN
S ' T | (CONNUME - - (CONLETRA)
T 20.342 % Veinte mil trecientos
PARTIDC ACCION NACIONAL 7 %, cuarentay dos

gw& Dieciocho mil setecientos
iy 18,731 treinta y uno

PARTIDO REVOLUCIONARIC INSTITUCIONAL )
;r--*—-;-:
@ 723 Setecientos veintitrés

| PARTIDO DE LA REVOLUCION DEMOCRATICA

“
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L - VOTACION VOTACION
PARTIDO. POLITICO O COALICION o -
(CON NOMERO) (CON LETRA)
Mil trescientos noventa y

siete

Mil trecientos sesenta y
cuatro

PARTIDO DEL TRABAJO

b Novecientos trece
MOVIMIENTO CIUDADANO

Quinientos ochenta y

588 ocho
PARTIDO NUEVA ALIANZA
g““"““ § 16.182 Dieciséis mil ciento
"‘*“"’“”’ - ochenta y dos
MORENA i e
0B
Faveuereeo :? 889 Novecientos ochenta y
" ,?j nueve
ENCUENTRO SOCIAL iﬁf
=
i Catorce

4

CANDIDATOS/AS NO REGISTRADOS/AS 4
Dos mil trescientos

sesenta y siete

VOTOS NULOS
Sesenta y tres mil

seiscientos diez

VOTACION FINAL

Nacional, promovi6 rec tinconformidad en contra de los

rso de' %
actos referidos en el péemiod%_esta sentencia.
b. Publicacién. El diez de'ulio de 2018, a responsable lo
hizo del conocimiento publico, poéel plazo de 48 horas, mediante
cédula fijada en estrados cumpﬁgndo con lo previsto en el
articulo 29, fracciones L Iy 1l de Ia Ley del Sistema de Medios

de Impugnacién en Materia Electoral del Estado de Yucatan.

c. Tercero Interesado. El once de julio de 2018, el Consejo
Distrital, recibié dentro del plazo legal, el escrito de Eduardo
Rodrigo Alam Bentata, en su caracter de representante

e

(9]
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propietario del tercero interesado, partido Revolucionario
Institucional. |

d. Recepcién y turno. El§rece de julio de! afio en curso,
se recibié en Oficialia de Parteside este érgano jurisdiccional la

demanda, el expediente y sus .gespectivos anexos; y en fecha

Estado de Yucatan.

e. Requérimiento. Por ac : rdos de fechas treinta y uno y
de julio y tres de agosto del &
responsable, y a diversas autorldg
la documentacion necesaria pa,la debida sustanciacion del
presente asunto, los que en s .
cumplidos. % _

f. Admisién y cierre de In?tl%lccmn En su oportunidad,

loportunidad se tuvieron por

el Pleno de este Tribunal admslt@ el recurso de meéritoc VY,
posteriormente en virtud de qéie %@o quedaban diligencias
pendientes por desahogar, se declaﬁo cerrada su instruccion,

quedando los autos en estado de @l!ctarsz resolucron
CONSIDERANDO

PRIMERO. Jurisdiccion y competenma El Tribunal
Electoral del Estado de Yucatan es competente para conocer y
resolver el presente recurso de Inconformidad, de acuerdo con o
dispuesto en el articulo 75 Ter, de la Constitucién Politica del
Estado de Yucatan, asi como los numerales 349, 350 y 351 de
la Ley de Instituciones y Procedimientos Electorales del Estado
de Yucatan, 18, fraccion lil; y 43, fraccion ll. inciso b) de la Ley
del Sistema de Medios de Impugnacion en Materia Electoral del

Estado de Yucatan, por haberse promovido durante la etapa de

v |
4
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resultado y declaracién de validez de la eleccién de un proceso
electoral ordinario.
i
»?
SEGUNDO. Causales de lmﬁ'ocedencua Previo al estudio

de fondo de Ia controversia, se dében analizar ias causales de

improcedencia o de sobreselmlto que en la especie puedan
actualizarse, por ser su examen g
acuerdo con lo dispuesto en Ioartlculos 399 vy 400 de Ia Ley de
Instituciones y Procedimientos & lectorales del Estado de Yucatan,
en relacién con los articulos 54

de Impugnacién en Materia El ' ctoral en e| Estado de Yucatan, asi

en Materia Electoral del Estado de Yucatan, para tener por
¥ i como del anaiisis de los autos que
lo integran, no se observ§ Iguna causa de improcedencia o
sobreseimiento, por lo gue %”e%e Organo Jurisdiccional realizara el

estudio de fondo def preseg:té’é‘medm de impugnacion.

T

TERCERO. Presu?uesgios procesales y requisitos de
Procedencia. En el presente apartado se estudiara el
cumplimiento de los pgresuptlestos procesales y requisitos

especiales de Ig deman@fa del recurso de inconformidad.

- Forma. El medio de Jmpugnacmn que nos ocupa, cumple
con los requisitos previstos en los articulos 24 y 25 de Ia Ley del
Sistema de Medios de Impugnacion en Materia Electoral del
Estado de Yucatan, al advertirse que se presentd por escrito ante
la autoridad responsable, se sefialaron los hechos y agravios
correspondiente, se ofrecieron pruebas, se hace constar el

e S S S N TR e S R T e e e e R ST L L L SR T S
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nombre del partido actor y la firma autografa del representante
partidista.

i

Oportunidad. La demanda §e presenté dentro de los tres

dias que fija el articulo 22, fracci es |y Il de la Ley del Sistema
de Medios de Impugnacion en iz

Yucatan.

En efecto, se sostienedoanterior, ya que el citado recurso

fue planteado por el Partido Ax én Nacional, por conducto de ia

ciudadana Claudia Magaly Pglma Encalada, quien de acuerdo a \__,

lo que obra en el presentg jﬁexpediente, tiene reconocido el

’ _‘_oi-‘pletario de dicho instituto politico

2
o

ante el Consejo Distrital VE_,ffD!stnto Electoral Uninominal, del

caracter de representante

RN

Q Definitividad. Dé acu ‘ﬂo con la Ley de Instituciones y
Procedimientos Electorales d Estado de Yucatan, no procede
algiin medio de defensa en ntra del actc impugnado al que
estuviera obligado la ac:’torafgr antes de acudir en via de

inconformidad ante este orga@@ Jurlsdiccmnal por lo que, debe

considerarse satisfecho este régqmsfto
‘ Requisitos especiales §de procedubllldad Los requisitos
| previstos por el articulo 25, de la Ley del Sistema de Medios de

Impugnacién en Materia Electoral del Estado de Yucatan,

también estan reunidos, como se veé a continuacion.

> Sefialamiento de la eleccion que se impugna. El

. recurrente impugna los resultados consignados en el
acta de computo distrital, la declaracion de validez de ia

SECRETARIS ...
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eleccién de diputaciones locales VI, por el principio de
mayoria relativa, y el otorgamiento de Ia constancia de
mayoria.

» Mencioén mdlwduajzada del acta de computo
distrital. En |a demagnda se precisa que el acto que se
impugna es el acta G;% computo distrital de la eleccion de

diputaciones locale_f ;del distrito VIl.

iy fidualizada de las casillas cuya
votacion se sollcége sea anulada y la causal que se

invoque para ¢ una’ de ellas. Este requisito se

cumple en este re@ rso, toda vez que el Partido Accién

Nacional identlflc@en su libelo las casillas, cuya validez

Ley_\ del Sistema de Medios de

ateria. Electoral en el Estado de

I8 el once de julio del afio en curso, el
ciudadano Eduardo Rodri % Alam Bentata, en su caracter de
o del Partido  Revolucionario
jo Distrital VII, Distrito Electoral

Uninominal, del Instituto E‘ cﬁoral y de Participacién Ciudadana

representante  propieta

Institucional, ante el Cod

de Yucatan, con sede

o N érida, Yucatan, pretende se le
reconozca el caracter de telj.;.iv,er iinteresado.

En términos de los artf%:uloéﬁ 52, fraccién II; y 53 de la Ley del
Sistema de Medios de lmpugnacmn en Materia Electoral del
Estado de Yucatan, se reconocera el caracter de tercero
interesado a quienes entre otros requisitos, expresen tener un
derecho incompatible con el que pretende el recurrente.

En el caso, del analisis del escrito de comparecencia, se
advierte que efectivamente cuenta con un derecho incompatible al

pretendido por el actor en el presente recurso, por lo cual, lo

R BT TR
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procedente es conceder la calidad de tercero interesado al Partido

Revolucionario institucional.

Lo anterior, ya que, de decretarse procedente la pretension

de la parte actora, surtiria SLE? efectos respecto de la votacion

emitida en las casillas hechasgfaler, al actualizarse alguna causal

gdo en todo caso modificarse la

Por tanto, al compareces eferido instituto politico, a través

de su representante acreditagoante el Consejo Distrital, Distrito

Electoral Uninominal respons

incompatible con el ostentado

que subsista el acto impugnad

los requisitos de ley, se le tiege.como tercero interesado en el

presente juicio.

a la sociedad en general, el qués
que se sefialan en el capitulg ¢
jornada electoral del 1° de julio
la votacién por personas distin
Ley(sic) Electoral.

018, se haya recibido
a%{a las facuftadas por

L
Y

Lo anterior, sin duda alguna ﬁi&confﬁg@yra la causal de
nulidad prevista 6(sic), fraccion V de la Ley del Sistema
de Medios de Impugnacion en Materia Electoral, ...”

El partido recurrente, en esencia identificé en su
correspondiente demanda las casillas en las cuales considera
_que se actualiza la causal de nulidad de entre las previstas en el

articulo 6, fraccién V, de la Ley del Sistema de Medios de

3 de ahi que al estimarse colmados

.
&
RN
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SEC%“; PN e e - -y



g b

FORAL
CATAN
RDCs

e e T T S ST e e -

RECURSO DE INCONFORMIDAD
RIN-051/2018

Impugnacién en Materia Electoral en el Estado de Yucatan como

se advierte en la siguiente gréafica:

1X) xu)' Xi)

544 fa
Basica 4
575
Basica
654
Contigua 1
654
Contigua 2
650
Contigua 5
578
Contigua 1
650
Contigua 2@
610
Basica
625
9 | Extraordinariz

1 Contigua 1
621
Contigua 2
622
Contigua 1

10

1

cion electoral aplicable, al no
pertenecer a la seccaorﬁe!ecral de las casillas en las que
actuaron como funcicnai Ssnotivo suficiente para decretar la
nulidad de dichas cas*il ue a su juicio conllevaria a
recomponer el comput@: respec Iivo y revertir los resultados a

23‘-’

favor de la candidata psstulada por el Partido Accién Nacional.
’a

Circunstancia qé?e sera anahzada por esta autoridad, ya
gue basta que la actera exprese con claridad la causa de pedir,
precisando la lesién o agravio que le causa el acto o resolucidn
impugnado y los motivos que orlglnaron ese agravio, para que,
con base en los preceptos juridicos aplicables al asunto sometido

a decisiéon de este Tribunal para que, con independencia de sy
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ubicacién en cierto capitulo o secciéon de la misma demanda, se

esté en aptitud de conocer.

Lo anterior encuentra apoyo en la Jurisprudencia 3/2000 de
rubro: “AGRAVIOS. PARA ""E"::_‘_NERLOS POR DEBIDAMENTE.
CONFIGURADOS ES SUF! SIENTE CON EXPRESAR LA
CAUSA DE PEDIR”." Al pr ender se actualice la causal de
V, dei articulo 6 de la Ley del

acién en Materia Electoral del

nulidad prevista en la fracci
Sistema de Medios de Impi

Estado de Yucatan?.

SEXTO. Estudio de fo
Pretension y causa d

“ante se duele de que en las
578 Contigua 1; 610 Basica; 621

Extraordinaria 1, Contigua 1;

En efecto, la aqui ac
casillas 544 Basica; 575 Basics
Contigua 2; 622 Contigua 1;
650 Contigua 5; 650 Contigua
2. se computd Ia votacion recibid;

54 Contigua 1y, 654 Contigua
nor funcionarios de casilla que
no estaban legitimados para realizar el escrutinio y computo, y
que por tanto, al quedar demostrado sin lugar a dudas dicho

hecho, es motivo suficiente para degretar la nulidad de la casilla,

electorales.
Consideraciones de la autorldaag responsable

Por su parte la autoridad respcmsable reallza diversas
argumentaciones al respecto, como prlmer punto refiere que Ia
recurrente no acredita ni menciona fehacientemente los

requisitos de procedencia que el articulo 24 y 25 de la Ley de

1 Consultable en Revista del Tribunal Electoral de! Poder Judicial de la Federacion,
Supiemento 4, Afio 2001, pagina 5.
2 £n adelante Ley de Medios locall.

10
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Sistemas de Medios de iImpugnaciéon en materia Electoral del
estado de Yucatan establece: como punto segundo, refiere que
el Consejo distrital 07 con cabecera en Mérida, no tiene
facultades ni competencia pﬁa la integracion y capacitacién de

funcionarios de casilla, al}f'er esta una facultad de! Instituto

procedencia.

Asimismo, como pi to tercero, refiere que por lo que hace
a las casilias 544 basicd” 654 contigua 1; 654 contigua 2; 650
contigua 5; 578 contiguys 1: 650 contigua 9; 610 basica; 625
extraordinaria 1, contigyg 1; 621contigua 2 y 622 contigua 1, no
contaban con acta de e erutinio y computo para su cotejo, por lo
cual, el consejo distriga procedié a un nuevo escrutinio y

cémputo.

objeto de un nuevo esiiijtinio y computo, la misma fue cotejada
por los partidos pol S con las actas que ellos mismos
exhibieron y de donde

s

manera general y que no refiere el escrutinio en su escrito inicial

como objeto de estudio, al solo impugnar los resultados del

computo distrital y el escrutih'fé.

Por otro lado, el tercero interesado argumenta que no le
asiste la razén al partido impugnante toda vez que las personas
que intervinieron en ia eleccién como funcionarios de casilla
actuaron dentro de Ila ley, asimismo refiere sobre diversos

funcionarios, tales como el de la casilla 575 Basica: Lorenzo

11
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Antonio Evan Pech, precisando que la actora confunde el
apellido “Euan” con el “Evan’; asimismo en la casilla 650
Contigua 5, refiere que alicitarse el nombre de la ciudadana
Leopoldina Rojas Alamillaila actora confunde el apellido Rojas
por Rosas, refiriendo en ‘gnbos casos que, al ser una simple
distraccion gréafica en nada vicia la legalidad del procesc de

-

votacion valida de la casilll rréneamente impugnada.

Asimismo, por lo qu hace a la casilla 621 Contigua 2,

refiere que errbneamente s¢ 1 asento el nombre de la C. Alejandra
del Carmen Palacios, cuan ; lo correcto era Alondra del Carmen
Palacios, quien junto con%@os ciudadanos Virginia Valencia
Nufiez, Danika Elizabeth M,_'

Coob Canché, actuaron com%funcmnarlos sefialando que todos
=

doza Blanco y Alejandra Victoria

ellos pertenecen a la secc 621, cuyos datos pueden ser

constatados de los medios e prueba que se allegue este

Tribunal.

Por tanto concluye que, gkimpugnarse a los ciudadanos

gue actuaron como funcionas basandose en errores
ortograficos que al ser susceptibles de ser subsanados, en esa
tesitura debe desecharse el preserite recurso de inconformidad,
aunado a que dicho hecho que @ h%ra pretende hacer valer el

|
ai asentado en la hoja de

actor, no fue previamente objetado

incidentes como acto violatorio de I:a ley.electoral, y por ende, no

Wileccron puesto que de

las actas de la Jornada Electoral se; apreman las firmas de los

se configura la causal de nulidad de la

representantes del Partido Accidén Naélonai por tanto debe darse
plena validez a Ia manifestacién de la voluntad formulada en el

momento en el cual el propio recurrente participd.
Litis
Por lo expuesto, este Tribunal Electoral determina que la /iftis en

el presente asunto se centra en determinar:

a) Si la causal de nulidad de votacion recibida en las casillas

12
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944 Basica: 575 Basica; 578 Contigua 1: 610 Basica; 621
Contigua 2; 622 Contigua 1; 625 Extraordinaria 1, Contigua
1; 850 Contigua 5; 650,;;Cont|gua 9: 654 Contlgua 1, y, 654
Contigua 2, de acuer..y‘

del Sistema de M
Electoral del Estadq?%;

Causal de nu!ndad %e votacioén recibida en casilla, de

acuerdo al articulo 6=?’£" chclon V de la Ley del Sistema de

.

ﬂ%ﬁ

ST

Medios de impugna Q{ nen Materia Electoral del Estado de
%i
Yucatan. & o
Marco Normatnéb, |
-
Para analizar #a srausa de nulidad planteada, es

conveniente considesar §uie el Tribunal Electoral del Poder

Judicial de Ia Federac:Jon a sostenido que el procedimiento de

escrutinio y comput de%{a votacion recibida en casilla esta

compuesto de regiasp‘ esgemﬂcas que deben seguirse de
Mmanera sistematica, y se c%g]forma por etapas sucesivas gue se

desarrollan de manera con fhua y ordenada.

5
] ok

Para ello, se menc@naran las disposiciones juridicas

contenidas en la Ley Gener'{i de Instituciones y Procedimientos

Electorales, relacmnadas a Fa causal invocada de Ia Ley de
Medios Local, toda vez que da conformfdad con lo dispuesto en
el articulo 253 de | aludlda Ley General, en las elecciones
locales concurrentes oon la federal la integracién, ubicacion y
designacién de mtegrantes de las mesas directivas de casilla a

instalar, para la recepc:lon de la votacion, se realizara conforme

o -f

AI respecto, el artlculo 81 de la citada Ley establece, que
las mesas directivas de casilla son los érganos electorales
formados por ciudadanos, facultados para recibir la votacién y

realizar el escrutinio y cémputo en cada una de las secciones en

13
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que se dividan los distritos electorales uninominales y los

municipaies.

Los articulos 82 y 83, de la ley en mencidn instituyen la

forma de integracién de s mesas directivas de casilla,

estableciendo que para eligaso de procesos en los que se

realicen elecciones federe y locales concurrentes en una
entidad, se debera instalargina casilla (nica, para ambos tipos
de eleccion —es decir, fedgral y local- para lo cual, se debera

contar con un escrutador.

n secretario adicional. Asimismo,

sefiala los requisitos qu ben reunir las personas que las

integran.

Es asi que, los reqt lt.s que la Ley General establece

para ser integrante de met4 directiva de casilla, se consignan

en el articulo 83, apartado ﬂ los términos siguientes:

. !

1. Para ser integiante de mesa directiva de casilla se
- 9
requiere: %

exicano por nacimiento que no

acEI% y ser residente en la seccion
~aja casilla;
%

¥;{:'leg;usatro Federal de Electores;

a) Ser ciudada
adquiera ofra nacion

ﬁai para votar,
d) Estar en ejercici sus derechos politicos;
e) Tener un modo honekto de Vivir;

el curso de capacitacion
junta distrital ejecutiva

f) Haber participado'i
electoral impartido por
correspondiente;

e confianza con mando
partidista de cualquier

g) No ser servidor publico
supenor ni tener cargo de direc
jerarquia, y

h) Saber leer y escribir y notener mas de 70 afios al
dia de la eleccion. %\ :

B

14

SECR -



RECURSO DE INCONFORMIDAD
RIN-051/2018

Asimismo, en el titulo tercero "De la Jornada Electoral",
Capitulo Primero, titulado "De la instalacion vy apertura de

casillas”, de la Ley General en cita, se establece lo siguiente:

Al realizarse el levantamiento del acta de Ia Jornada

electoral se asentaran entreofras cosas, el nombre complieto y

.

firma autégrafa de las persShas que actian como funcionarios

de casilla, asi como una re ion de los incidentes suscitados, si

los hubiere.

Es de sefialarse q a ley establece los mecanismos para
realizarse la instalacion:

que pretende lleve a ¢y

Es asi que, resgecto al caso en concreto, cada presidente
de la mesa directiva
Contigua 1; 810 Ba a; 621 ContiQUa 2; 622 Contigua 1, 625
Extraordinaria 1, Co

- realizar el procedimi
| del articulo 274 de |

siguiente:

talarse la casilla, a las 815 horas
-anterior, se estara a lo siguiente:

a) Si estuviera el presidente, éste designara a los
funcionarios necesarios para su integracion, recorriendo,
en primer término'y; en su caso, el orden para ocupar los
cargos de los funcionarios ausentes con los propietarios
presentes y habilitando a los suplentes presentes para los
faltantes, y en ausencia de los funcionarios designados, de

entre {os electores gue se encuentren en la casilla;

15
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Asimismo, dicho articulo en su numeral tres establece que
los nombramientos que se hagan respecto de los funcionarios a
integrar las mesas directivas de casilia, deberan de recaer en

electores que se encuentrer en la casilla para emitir su voto, y

gue, en ningun caso podran er dichos nombramientos en los

representantes de los parti politicos o representantes de los

que la causal invocad e analizarse atendiendo a la

coincidencia plena que xistir entre los ciudadanos que
fueron designados previamente por el Consejo Distrital para

fungir como funcionarios %@silla el dia de la jornada electoral,

aa de escrutinio y computo, en el

k-
i

iente a cada una de fas casillas 544

los datos asentados en
listado nominal correspory
Basica: 575 Basica; 578 (

Contigua 5; 650 Contigua
asi como el encarte correS'f

Por cuestion meto
se analizaran de manera cogjunta, en razén de que los mismos
se encuentran encaminados??"-’ ner como resultado la nulidad de
la votacion en la casilla y co
recurrente, conlievaria a recomponer el computo respectivo y
revertir los resultados a favor @ la candidata postulada por €l

Partido Accién Nacional.

| o anterior, en la inteligenc |
le causa perjuicio alguno al pro;m vente, puesto gue no es la
forma como los agravios se estu%ie-r{szp qgue puede criginar una
lesién, de conformidad con 'Jd'risprudencia 4/2000, de
rubro: “AGRAVIOS, SU EXAMEN CONJUNTO O SEPARADO,

NO CAUSA LESION.”

3 Consultable en Justicia Electoral. Revista del Tribunal Electoral del Poder Judicial de la
Federacion, Suplemento 4, Afio 2001, paginas 5y 6.
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En relacién con los motivos de disenso planteados,
encaminados a tener como resultado la nulidad de la votacién

en las casillas que refiere el recurrente en su escrito inicial, las

BSH
Basica
Bésica
Contigua 1
Basica
Contigua 2
Contigua 1
Extraordinariai
Contigua 1
Contigua §
Contigua 9
Contigua 1
Contigua 2

wiol N [ofo]slo|n]

Lol =)

competentes para resofyer podran ordenar el desahogo de N
reconocimientos o insg ones judiciales, asi como de pruebas E

permitan su desahoge ¢ estimen determinantes para que con
su perfeccionamient pueda modificar, revocar o anular el

acto ¢ resolucién imp

Asimismo, es ¢ ,ﬁ-;io sostenido en Ia Jurisprudencia 10/97
de rubro: “DILIGENCIAS PARA MEJOR PROVEER. PROCEDE

ELEMENTOS SUFIC

la controversia planta

ITES PARA RESOLVER™ que cuando
n un medio de impugnacién en materia
electoral verse sobre stiones relativa a la votacion recibida en

ciertas casillas, y que! irtud de irregularidades. con el objeto

¢

jornada, a través de un estudio pormenorizado del mayor ntimero

posible de constancias en que se haya consignado informacién.

4 Justicia Electoral. Revista del Tribunal Electoral del Poder Judicial de la Federacion,
Suplemento 1, Afio 1897, paginas 20 y 21.
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Por ello, si en los autos no se cuenta con elementos
suficientemente ilustrativos para dirimir la contienda, la autoridad
sustanciadora del medio de impugpacion relativo debe, mediante

diligencias para mejor proveer, gecabar aquellos documentos

necesarios.

En tal virtud, partiendo del ptincipio anteriormente invocado

y ponderando las particularidades del presente asunto, esta
autoridad al considerar neces allegarse de los medios de
prueba conSistentes en las s nominales con fotograﬁa,
respecto a las casillas 544 Basjca; 575 Basica, 654 Contigua 1;
650 Contigua 5; 578 Contigua ;3610 Basica; 625 Extraordinaria
1, Contigua 1; 621 Contigu y. 575 Basica es que con
fundamento en los articulos 37; 40 de la Ley de Medios local,
se solicitaron dichos listados efecto de constatar, si los
ciudadanos que fungieron comafiincionarios de casilla, respecto
de las casillas lineas arriba sefi %das del municipic de Mérida,
pertenecen o no a la seccidn

correspondiente.

escrutador el dia de la jornada
constancias que integran el presen

el encarte, se precisan los nombre%eg las personas que fungen

como funcionarios de mesa dlrectl\%a%de casilla, tal y como se

PRESIDENTE | PONSIANO' SEVERIANO MEbRANO SECH

iER.SECRETARIO LS DANIEL MARTINEZ GASPAR
2D0. SECRETARIC @ARLOS EFRAIN CANCHE CHE
1ER. ESCRUTADOR ¥ JAVIER FLORES ROSEL
1. 575 Basica 2D0. ESCRUTADOR ELDA MCO VEGA
NORMA GUADALUPE MANZANERO

3ER. ESCRUTADOR

CASTELLANOS
1ER. SUPLENTE ' DAMARIS MAY CAUICH
2D0. SUPLENTE CESAR ULISES CANCHE CASTELLANOS
3ER. SUPLENTE ROSA MARIA GONZALEZ OJEDA

Ahora bien, del Acta de Escrutinio y Computo de Casilia de

la Eleccion para las Diputaciones Locales, de la seccién 575 casilla
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tipo Bésica, se observa que, de la conformacién de Ia mesa
directiva de casilla, respecto al cargo de segundo escrutador se
encontré asentado el nombre de Lorenzo Antonio Evan Pech y/o
Lorenzo Antonio Euan Pech. f

®, por lo que hace al segundo

néontraba de entre los ciudadanos

irasilia arriba citada.

-'a efecto de certificar que, una vez
extraida la documentacié lel paguete electoral correspondiente
ala casilla 575 Basica y Cg
dentrc de la documenta

funcionarios de mesa diregtiva de casilla.

ie hace a las casillas 544 Basica: 578
621 Contigua 2; 622 Contigua 1: 625
+ 1; 650 Contigua 5; 650 Contigua 9:
654 Contigua 1; vy, 654%00ntigua 2, el recurrente sefialé los

Ahora bien, por o «
Contigua 1; 610 Basica’
Extraordinaria 1, Conti :

funcionarios que a su pa’f_ cer, no se encuentran facultadas por
la legislacion aplicabl por tanto, del cumulo probatoria

é#' -
constante en autos, es;ta ‘autoridad procedera a adminicular el

i

listado de los runmonai‘tos«ﬁque se encuentran publicados en el

encarte, documental g qué merece pleno valor probatorio
conforme a lo sena[ad#o por el articulo 59 de la Ley del Sistema
de Medios local, Junto con Los ciudadanos que el partido actor
refiere en su escrito lﬁlmal, no cuentan con las facultades para
recepcionar la votacién, al nb pertenecer a la seccién en las

casillas en las que actuaron como funcionarios para quedar como

sigue:
544 Escrutadorla 2 MERCEDES EscrutadorlaZ JULIA DEL

| ' | Basica | GARCIA SUASTEGUI CARMEN MUKUL CHAN

19
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Escrutadorfa 3: MARIA
ZENAIDA LETICIA CELIS
CABRERA

Escrutadoifa 3: LUIS FERNANDO
BALAM MAY

R

578 Escrutadorfa 2: SILVIA | Escrutadorfa 2: MELINA IVETT
2 Configua | PATRICIA MOQ PEREZ DIAZ CARRANCO
1 Escrutadorfa 3: CARMEN | Escrutadorfa 3: MARIA DELFINA
_ ROSALBA MOO OXTE # | CANCHE MUKUL
3 610 Escrutadorfa  3: © | Escrutadoria 3:
Basica | ALBERTO MAY SOSA MARIA DEL SOCORRO CAUICH
621 Secretariofa 1: | Secretariofa 1:
Contigua | CLAUDIA CAROLINA M ALEJANDRA DEL CARMEN
2 CONTRERAS PALACIOS
Secretario/a 2: . Secretariola Z:
EUGENIA MARGARITA Xi VIRGINIA VALENCIA NUNEZ
4 COBR 5 Escrutadoria 2;
Escrutador/a 2: DANIKA ELIZABETH MENDOZA
MARIANA HERNA| BLANCO
HERNANDEZ Escrutadoria 3:
Escrufador/a 3: ALEJANDRA VICTORIA COOB
GABRIEL SILVERIO | CANCHE
MELCHOR CANTO  § i
622 Secretario/a 1: "% 4 | Secretario/a 1: AIME JAZMIN EK
Contigua | CARLOS ROBERTO 3 GUILLERMO
1 MAY Escrutador/a 1:
Escrutador/a 1: : MAGALY OFELIA EUAN PUC
SILVIA CAROLINA BR[% NC | Escrutador/a 2 MARIA
5 CORZO 5 CANDELARIA UC NAAL
Escrutadorfa 2: JONA Escrutadorfa 3; JUAN EDUARDO
JOSUE ABA MARTIN WONG CASTRO
Escrutadorfa 3: AM
HASSAINI RODRISHEZ
PERERA
625 Escrutador/a 1; Escrutador/a 1:
Extraordi | TERESITA DEL SOCCIR:RO ANGEL GUTIERREZ MENDEZ
naria 1 | LEON PECH Escrutador/a 2:
contigua ; Escrutadorfa 2: . EDUARDQ CLORIO ROA™ (E1C2)
6 1 GRETTY ETHEL MIJANEOS | Escrutador/a 3:
CASTILLO i- ROSIBEL CRUZ DIAS
Escruiador/a 3:
MA. DE LOURDES SANC EZ
RICARDEZ %
650 Escrutadorfa 3: ANGELI?CA Escrutadorfa 3: LEOPOLDINA
7 | Contigua | NARVAEZ PECH ROSAS ALAMILLA
5
650 Secretariofa 1: LUIS D Secretariofa 1:
Contigua | LEON CHAN CARELY MINELI PUC CASTILLO
9 Secretariofa 2: YAD) Secretariofa 2:
ADEREMI| RUIZ GONZALEZ 4 LEONARDO VENTURA KU,
3 Escrutadorfa 1: ELIZABE:’ H %Escrutador]a 1:
GARCIA MAY : |"DIANA MERIDIANE FLORES AVILA*
Escrutador/a 3: AD‘RlAfﬂéA ey
DEL SOCORRO KU ALONS® E§crutadorla 3:
: JUAN SANTIAGO CASTILLO
 CAUICH
654 Escrutadorfa 3: MANUEL D,E Escrutadorfa 3: LUIS ARMANDO
9 Contigua JESUS RUIZ ORDONEZ = & LOPEZ LLANES
654 Escrutadorfa  3: N[ARIA Escrutadoria 3: MICAELA DIAZ
10 | Contigua | GABRIEL SULU CHAN % | VAZQUEZ
E

Es de precisarse gue respecio a los ciudadanos que refiere

la recurrente haber desempefiado funciones sin estar facuitados

. para ello, los ciudadanos siguientes: Melina Ivett Diaz Carranco,

20
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escrutador 2 en la casilla 578 Contigua 1; Angel Gutiérrez Méndez,
Eduarde Cloric Roa, primer y segundo escrutadores
respectivamente, de la casilﬁ% 625 Extraordinaria 1, Contigua 1 y

Diana Meridiane Flores Av a, escrutador 1 de la casilla 650,

por tanto, dicha informa sera corroborada al momento de que

esta autoridad proceda ja analizar la informacién del listado

los funcionarios que: igtegrarian la mesa, razon por Ia cual, la
presidenta de la ga directiva de casilla completé con los

ciudadanos de Ia fila hasta integrar de manera funcional la mesa

En ese sentido: &1 bien en las casillas impugnadas restantes
no obra constancigide reportes de incidencias sobre los
acontecimientos mo del medio de impugnacién en analisis,
esta circunstancia defenirada no produce por si misma la nulidad,
porque esta formalidad no es indispensable para la validez del
acto, ni su omisién edk uficiente para acreditar plenamente que la
votacidn se recibio ipor pe'r'st_jna U organismos distintos a los
facultados por la ey . ;todo caso, dicha circunstancia constituye
un indicio para que';_:f"! p;‘artldo politico impugnante de la votacién
recibida en las casrgas 5%4 Basica; 575 Bésica: 578 Contigua 1;

610 Basica; 621 C ntigua 2; 622 Contigua 1; 625 Extraordinaria

.f:? ;

1, Contigua 1; 65. Contlgua S5; 654 Contigua 1; y 654 Contigua

2, adminicule con otros medlos de prueba para lograr la prueba

plena.

Lo anterior, es acorde con e| criterio que la Sala Superior al
resolver los juicios identificados con los ntimeros de expedientes
SUP-JRC-266/2008, SUP-JRC-267/2008 sostuvo, al estimar que

21
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cuando existe sustitucién de los funcionarios de la mesa directiva
de casilla, no es necesario asentar, forzosamente, en el acta de la
jornada electoral, el motlvo de dicha sustitucién o el procedimiento
que se siguid para sustltwrga los ausentes. Por tanto, la omisién de
asentar tales datos no 1mphga que se hayan conculcado fas reglas
de integracién de casilla =stab[e0|das en la legislaciéon, ni que la

§a
sustitucion de funcionarios se haya realizado en contravencion a

la normatividad.

Esa omisién, lo Unigo; que pudiera evidenciar es que los
'

funcionarios de casilla dej de asentar en las actas de jornada

electoral, el motivo por el, &ai se llevd a cabo la sustitucidon de
funcionarios y el desarroli% %ei procedimiento para realizar esa

sustitucién. Sin embargo, io "",gay vinculo 16gico o juridico alguno

federal y local del :
yF‘ederal 03, Distrito Local 07,

solicitadas a efecto de cotejar 10t i ombres de los ciudadancs que

correspondientes al Distrito

actuaron como funcionarios d_e

En la seccion 544, casilla §

ciudadanos siguientes: Julia del @ men Mukul Chan y Luis

Ty

Fernando Balam May, segun@oi;“ y tercer escrutador

respectivamente, los cuales se e."cor@graron en los listados

nominales correspondientes a las ca ="‘l!azswé@on’tlnga 1 y Basica de

"C
%

%

la referida seccion 544. ¥

%

Respecto a la seccién 578, en la caéilja Contigua 1 el

recurrente sefialé a Melina lvett Diaz Carranco’y Maria Delfina

anché Mukul, segundo y tercer escrutador respectivamente, se

tiene que por lo que hace a la primera, ésta aparecio en la casilla

22




RECURSO DE INCONFORMIDAD
RIN-051/2018

Contigua 2. Ahora bien, respecto a Maria Delfina, no se encontré
en el listado nomina] gue obra en autos del presente expediente;
sin embargo, pudiese localizarse en la casilla contigua 1, puesto
que el secretario del consejo distrital certifico que una vez extraida
la documentacién electoral del paquete electoral correspondiente
a la seccién electoral 0578: casilla contigua 1, no se encontrs Ia
lista nominal dentro de I3 d¢ dumentacnon depositada en el paguete

por los funcionarios de |a Mesa directiva de casilla.

Por lo que hace a? seccidn 610, se precisé en Ia casilla
Basica, a Maria del Soct ro Cauich, tercer escrutador; quien se
encontré en el listado negminal de electores correspondiente a la
casilla Basica, precisa que en dicho listado se encontrs

Marfa del Socorro Cauich Yam.

la lista nominal, puesto _@Je el hecho de aparecer el primer y
segundo apellido, obed %preCIsamente a su identificacién plena,

como parte de un d % umento oficial, siendo a todas luces

apreciable que, al mo

de escrutinio, se ano

Ademas, que ar§te Fas circunstancias prevalecientes en
muchos lugares dej pls c—m que los funcionarios de casilla no
cuentan necesanamenf con _ggxpenencna 0 conocimientos sobre el
llenado de las ac.tasde jofﬁada electoral, es natural que en
ocasiones resten o lancia aJ asiento de datos sobre actos que
estan apreciando y .5 ' constatuyen solo formalismos que en su
concepcién son mtr:scendentes 0 bien que se haya omitido
simplemente por iasnsas O por alguna circunstancia ajena a su

voluntad. ;
1

4 .
Es por ello que el hecho de que se haya omitido asentar el
segundo apeliido de |a persona en comento, no es concluyente
para estimar, como se indicé al inicio de este parrafo, que se trate
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de personas distintas, por ende, al no existir prueba en contrario,
se concluye que se trata de la misma persona; por lo que este
tribunal no advierte violacién alguna sobre este punto planteado

;i

kS

por el disconforme. il
:
i

s

Respecto de la SGCCIO? 21 la recurrente refirié en la casilia
Contigua 2, que los ciudada NS Aiejandra del Carmen Palacios,
Virginia Valencia Nufiez, g.amlka Elizabeth Mendoza Blanco Y
Alejandra Victoria Coob anche secretaria uno, secretaria dos,

escrutador dos vy escrutgdorﬂ 3 respectivamente, no estaban

3 fua‘lcnonarlos
“.—--‘ %%
?‘

Es de sefialarse que gs cgudadanas Virginia Valencia Nufiez

facultadas para actuar co

y Danika Elizabeth Mendoga %nco se encontraron en el listado

nominal correspondiente aif: casnla Rasica de la seccion 621.

s

&e

hme a la ciudadana que ocupt el

W“"W

IS na aparece en el listado nominal,

aparecer el nombre de dicha
.1\ ol listado nominal obedece
precisamente a su ldentlfloacgem plena, como parte de un
documento oficial, siendo a taéas luces apreciable que, al

momento de redactarse su nomb:_ en el acta de escrutinio, se

realizd un error ortografico.

Ademas, que como ya se indice.en otra parte de este fallo,
ante las circunstancias prevalectentes eﬁ muchos lugares de! pais,
en gue los funcionarios de casilia noﬂgcuentan necesariamente con
_experiencia o conocimientos sobre ée! Henado de las actas de
jornada electoral, aunado a que son. Qiudadanos comunes que no
son profesionales en la materia ekectorai y no pueden tener
medicion alguna del alcance de escribir un nombre o una direccién

iversa en el apartado de funcionario de casilla, por 1o cual en

ocasiones resten importancia al asiento de datos sobre actos que

24
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estan apreciando y que cons‘rl*uyen sélo formalismos que en su
concepcién son mtrascendentes o bien que se haya variado el
nombre por un flapsus calami simplemente por las prisas o por
alguna circunstancia ajena a su volurtad.

Maxime, que como se obsefva de |a conformacion de la
casilla en estudio la misma se inte@ré con cuatro funcionarios que

no fueron capacitados por flos capacitadores asistentes

electorales, de los seis que deb de integrar la mesa directiva de
casilla. ‘

3 _
Sefialando gue, en ia&‘_':casnla en estudio, la ciudadana

Alejandra Victoria Coob Capghé

nominal.

a la ciudadana Leopolding Rosas Alamilla, escrutador tres; la cual

se encontré en el listadotrbminal de ia casilla Contigua 8. Cabe
precisar que, en la lista r?d

,%-e
con el nombre de Leogol

inal, apareci6 Ia ciudadana registrada

éina Rojas Alamilia, y no Leopoldina
Rosas Alamilia como lo§ad la accionante. Dicha circunstancia,
la sefialada en Ia Ilst nomgja! pues el hecho de aparecer su

nombre correcto, obed‘ece pr%msamente a su identificacion plena

apreciable que, al momento d& redactarse e| primer apellido en el

acia de escrutinio, se anotd coi LUn error ortogréfico. .

Asimismo, refirié en la ca's'f"i'_lla Contigua 9, a los ciudadanos
Carely Mineli Puc Castilio; Leonardo Ventura Ku; Diana Meridiane

Flores Avila y Juan Santiago Castillo Cauich; secretario uno,
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secretario dos, escrutador uno y escrutador fres respectivamente,
los cuales se encontraron en los listados nominales siguientes: por
lo que hace a la casilla Contigua 1, se ubico al ciudadano Juan

Santiago Castillo Cauich; en la casilla Contigua 4, se observé a la

ciudadana Diana Miridiane Fiores Avila, precisando que por lo que

hace al segundo nombre de € 2, es Miridiane y no Meridiane,

como sefiala la recurrenie.

En el listado nominal degla asiila Contigua 8, se observo a
la ciudadana Carely Minely Pu stilio, precisando que por lo que
hace al segundo nombre deesta, es Minely, no Mineli, como

sefiala la recurrente.

Respecto de Ios funcionagios secretario uno, escrutador uno,
si bien se observan discrepancias respecto a los segundos
nombres de. ambas funcio dicha circunstancia, es

e personas diversas a las

sefialadas en los listados nonihales, pues tal y como se ha
e aparecer en dichos

documentos su nombre correc%“ 3. oliedece precisamente a su

identificacién plena, como parte de

todas luces apreciable que al mo

ciudadano Leonardo Ventura Ku.

Respecto a la seccion 654, enla

al ciudadano Luis Armando Lépez Llanes

se encontré en el listado nominal de la casifie
| Asimismo, por lo que hace a la casilla
*  ala ciudadana Micaela Diaz Vazquez, escru

observada en el listado nominal de la casi

—t

_.d'ntigua 1, de la

misma seccién, pero con el nombre de Aurelia y no Micaela.

No obstante, lo anterior, dicha circunstancia, es insuficiente

' para estimar que se trata de una persona diversa a la sefialada en
N

| la lista nominal, pues el heche de aparecer el nombre de dicha
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ciudadana como “Aurelia” en el listado nominal obedece
precisamente a su identificacion plena, como parte de un
documento oficial, siendofa todas luces apreciable que, al

momentc de redactarse $ii nombre en el acta de escrutinio, se

Ademés, que ceémo ya ha sido precisado, ante las
circunstancias prevalegiéntes en muches lugares del pafs, los

funcionarios de cas ne cuentan necesariamente con
Jornada electoral, aungde a gue son ciudadanos comunes dque no

medicion alguna del nce de escribir un nombre o una direccién
diversa en el apart: de funcionario de casilla, por lo cual en
ocasiones resten imphttancia al asiento de datos sobre actos que
estan apreciando y g constituyen sélo formalismos gue en su
concepcién son in_tr ‘énc!entes, 0 bien que se haya variado el

nombre por un /ap H8. calami simplemente por las prisas o por

alguna circunstanciaisiena a sy voluntad.

lo cuai debe consideiz e que las sustituciones se ajustaron a las

exigencias de Ia Al encontrarse en el listado nominal
correspondienie g s ccion, con lo cual se presume que esios
han colmado los requisitos que el articulo 86 de Ia Ley General de
Instituciones y Procegimigntos Electorales establece.

Sellegaalac .rid@é;;_conclusién al advertirse del texto legal
que, es una facultad. Pré%idente de la Mesa Directiva de Casilia,

el integrar con los vidtantes que se encontraren formados la mesa

directiva, por tantg¥salvado el requisito de que los funcionarios

habilitados se encigentran registrados en la misma seccion, lo cual

leva a esta autoridad a concluir que los nombramientos
efectuados no violentan el principio de certeza, pues en todo

momento se busca privilegiarse el valor fundamental del sufragio.
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Maxime que, al realizarse tales sustituciones, ninguna
oposicién se manifestd por los répresentantes partidistas y estos
estuvieron presentes desde la instalacion de la casilia e inicio de
la recepcidn de la votacion. Se inﬁeré" lo antericr, al no contar con

incidencia o escrito que refieran lo C@ntrano

De esta manera, si ante la ‘f‘“usenma de los funcionarios

.;'-‘,e'.‘

para ocupar ei cargo de los ausedies, y tales ciudadanos estan

do, la tesis XIX/S7 emitida
ral del Poder Judicial de la
paginas 1712y 1713 dela

cia y tesis en materia

Federacién, que obra publicada en
“Compilacion 1997-2012  Jurisprug
electoral”’, Tesis, Volumen 2, Tomc;? identificada con el rubro:
«gUSTITUCION DE FUNCIONAR 55 EN CASILLA. DEBE
HACERSE CON PERSONAS INSCRITAS EN LA LISTA
NOMINAL”. |

Teniéndose reserva respec a los funcionarios

identificados: Alejandra Victoria CoobiCanché, tercer escrutador
en la casilla 621 Contigua 2 y Maria Dwﬁ %3 Canché Mukul, tercer
escrutador en la casilla 578 Contigua 1 @o haberse identificado
plenamente en los listados nominales corres _!:_eondientes Asi como
a los ciudadanos Aimé Jazmin Ek Gumermo Magaly Ofelia Euan
Puc y Juan Eduardo Wong Castro; secretaric uno, escrutador uno,
escrutador dos y escrutador fres, respectlvamente todos elios
funcionarios de la casilla 622, Contigua 1, al no tener esta

autoridad electoral, los listados nominales respectivos.
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En este sentido, se hace evidente para esta autoridad el

? para los efectos de poder resolver
el presente Iitigio debemo agbudlr al principio ontologlco de la
prueka, basade en que lo o |
S prueba, y se funda, en i
ordinario se presenta, desdé :luego por si mismo, con un elemento
de prueba que se apoya en ; %xpenencna comun; en tanto que el

aserto que versa sobre Io | ;x&raordmano se manifiesta, por el

queé provoca que la carga de la

e que formula enunciados sobre

contraria la constltuye una a ‘. v

ordinario.

constatar en el documento den
Mesas Directivas de Casillas (I

personas formadas en las casj

Lo que causa agravio i

prueba, es evidente que en termm

a) del péarrafo 1, del articulo 2?4 de

T =g gt —gapm . . . TR TS S S S s P
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g
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presentes en la casilla y que se encuentren inscritos en la lista
nominal de electores de la seccién correspondiente y cuenten con

credencial de elector.

Lo extraordinario, seria que los electores formados en ia
casilla para emitir su voto, no pertenezcan a la seccién de ésia, ¥y
,ﬁ%ﬁ

por ende integren la misma.

designados por la autoridad cor sndiente o son designados
de los electores formados en 1a erteneciente a la seccion
| por lo gue no se advierte
ilegalidad o irregularidad alguna los terminos que apunta el

inconforme.

En efecto, si el actor aduce gue determinados ciudadanos

que integraron las mesas directiv e casillas impugnadas, no
pertenecen a la seccidn elector
acreditar dichas circunstancias al;

hecho extraordinario en la integraci

probanzas que ofrecidas y que obran &n.autos, no logrd acreditar

sus afirmaciones.

Ahora bien, a manera de corol de lo anteriormente

sintetizado, habiendo analizado de;_ nera minuciosa las

constancias relativas sefialadas en par s que anteceden,
mismas que estan vinculadas con los a‘gra os expuestos por la
parte recurrente este tribunal electoral advsede que dichos motivos
de inconformidad resuitan |natend|bl:§s en atencwn a las

siguientes consideraciones: %
¥

En termmos de lo sefialado por el articulo 311, parrafo 8, de

la Ley General de Instituciones y Procedimientos Electorales, en
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el que se establece en dicho numeral que los errores contenidos
en las actas originales de escrutamo y cdmputo de casilla que sean
corregidos por los consejos distritaies siguiendo el procedimiento
establecido en el numeral antes aludldo no podran invocarse

come causa de nulidad ante el triBunal electoral,

En el mismo sentido se e gblece enla ley de Instrtuc;ones

Por tanto, al impugnﬁ e primigeniamente las casillas 544
Basica; 578 Contigua 1: 0 Basica; 621 Contigua 2; 622
Contigua 1; 625 Extraordi ;na 1, Contigua 1: 650 Contigua 5:
650 Contigua 9: 654 COnng%é 1;y, 654 Contigua 2, y al haberse
sido objeto de nuevo escrut%uo y computo por parte del consejo

distrital, asi como emitirse ting nueva acta final de escrutinio y

cémputo distrital de la elec
mayoria relativa, derivad
puede observarse de Ea;:? «
estimar otorgarle plenc vpr grobatono a las actas de escrutinio
y computo® de casilla levari A adg en el consejo distrital de mayoria
relativa de la eleccién pa‘ra Eas; dlputacmnes locales, el acta de

sesion especial® permanente *ge cuatro de julio de dos mi

i

’ Visible a fojag 040, 051, 053-055, 037-060, §3—65 del Expediente formado con maotivo
del Rin-051/2018. ‘
¢ Visible a fojas 067-088 del Expediente formado con motivo del Rin-051/2018.
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dieciocho realizada por e! Consejo Distrital VI, Distrito Electoral

Uninominal, del Instituto Electoral y de Participacion Ciudadana

de Yucatan, asf como en relacién a lo manifestado en el punto

tercero del informe circunstanciado dido por la responsable,

mediante el cual hace del conocimienio de esta autoridad que se
procedid a un nuevo computo y escrutinio respecto de dichas

casillas.

Sentado lo anterior, esta autof d considera que la causal
hecha valer deviene inatendibie, fod
de autos, las sefialadas casillas i
nuevo escrutinio y computo por pa
Distrital V1!, Distrito Electoral

Yucatan.

del recuentc del Consejo

c

ominal, sitoc en Mérida,

ra

Asimismo, tenemos por o que ce a la casilla 575 Basica;

expuesto porla responsable al rendir

al mencionar que se cotejaron los resultados consignados en las

que fuere objeto la

eleccién de diputaciones locales, en raz6n de actualizarse una

diferencia entre el candidato presuntamente ganador y €l

segundo lugar, menor a un punto porce_’?é ua

et

Por tanto, es de sefialarse que..a efecto de que esta

autoridad pueda determinar Io condu%;ente,""l_'ﬁ_e procedera a

realizar los razonamientos siguientes:

Dado que la finalidad del sistema de nulidades en materia
electoral consiste en eliminar las circunstancias que afecten a la
certeza en el ejercicio personal, libre 'y secretc del voto, asi como
su resultado; por consiguiente, cuando este valor no es afectado

sustancialmente de manera cuantitativa y/o cualitativa, en
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consecuencia, el vicio o irregularidad no altera o resultado de la
votacion, por lo que deben preservarse los votos vélidos, en
observancia al principio de conservacion de los actos publicos
validamente celebrados’.

Es asi que respecto de la causal hecha valer en o que hace

a dicha casilla, se regula enel numeral 6, fraccién V, de la Ley del

Sistema de Medios de Ir bugnacion en materia electoral del
Estado de Yucatan, que effla parte que interesa a la letra sefiala

lo siguiente:

Articulo 6.-
ten una casilla serd nula cuando se

4T

42 las causales siguientes:

V.- La recepcion :
distintos a los fact

()

B9a votacion POf personas u organismos
ddos por la Ley Electoral-

3

COMPUTO O ELECCION”, consutable en Compilacién de jurisprudencia y tesis en
materia eleciora] 1897-2012, México, Tribunal Electoral del Poder Judicial de la Federacién,

2012, vol. 1, p.p. 488-490.
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Asi. cuando el supuestc legal cita expresamente el elemento
en cuestién, quien invogue la causa de nulidad debe demostrar,
ademas del vicio o irregularidad previstos en dicho supuesto, que
ese vicic o imegularidad es determinante para el resultado de la

votacion. %'-

ey omite mencionar el requisito, la

omisidn significa que, dada laimagnitud del vicio o irreguiaridad, o

En cambio, cuando Ia

la dificuitad de su prueba, éxiste la presuncion juris tantum de

la determinancia en el resultade de la votacién. Sin embargo, si en

el expediente se encuentran mentos demostrativos de que el

vicio o imregularidad alegadgs nc son determinantes para €

resultado de la votacién, pe@s ende, tampoco s€ justifica el

acogimiento de la pretensién d& nuiidad.

Lo expuesto encuenira agoyo en la jurisprudencia 13/2000

sustentada por esta Sala Superigr, que dice:

RECIBIDOS EN UNA CASILLA. LA
= SUSTENTE SIEMPRE DEBE SER
ULTADO DE LA VOTACION, AUN
SPECTIVA, TAL ELEMENTO NO
E (LEGISLACION DEL ESTADO
. declaracién de nulidad de los
e justifica sclamente, si el vicio 0
invocada es determinanie para
stancia constituye un elemento

“NULIDAD DE SUFRAGIOS
IRREGULARIDAD EN QUE S
DETERMINANTE PARA ELR
CUANDO EN LA HIPOTESIS R
SE MENCIONE EXPRESAME]
DE MEXICO Y SIMILARES).-
sufragios recibidos en una casil
irregularidad a que se refiere lac
el resultado de la votacién. Esta cig
que siempre esta presente en B
expresa o implicita. En efecio, de
sistematica y funcional de los arti
primero, de la Constitucion Paiti
Mexicanos, 297 y 298 del Cédigo Elect
finalidad del sistema de nulidades jen
eliminar las circunstancias que afe;’f@ten certeza en el gjercicio
personal, libre y secreto del vote;

i

mcuerdo con la interpretacion
Wos 41, fraccion lll, parrafo
@ de los Estados Unidos
Giai del Estado de México, la
ateria electoral consiste en

‘ %omo su resultado; por

consiguiente, cuando este valor noles afedo sustancialmenie v,
en consecuencia, el vicio 0 iregularigiad no altera el resultado de la

~ votacion, deben preservarse los voios valides, en observancia al
principio de conservacion de losg actos ﬁ%f;iglicos validamente
celebrados. Constituye una cuestion diferente, ‘el hecho de que en
algunas hipétesis de nulidad se mencigne expresamente, que el vicio
o iregularidad sea determinante para el resultado de la votacion, en

tanto que en ofras hipotesis no se haga sefialamiento explicito a tal
elemento. Esta diferencia no implica que, en el ﬂltim'd-‘caso, no se
deba tomar en cuenta ese elemento, puesto que Su referencia
expresa ¢ implicita repercute anicamente en ia carga de la prueba.
Asi, cuando el supuesto legal cita expresamente el elemento en
cuestién, quien invegue la causa de nulidad debe demostrar, ademas
del vicio o irregularidad previstos en dicho supuesto, que ese vicio o

irregularidad es determinante para el resultado de la votacion. En
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cambio, cuando la ley omite mencionar el requisiio, la omisién
significa, gue dada la magnitud del vicio o irregularidad. o Ia dificultad
de su prueba, existe Ia presuncién iuris tantum de la “determinancia®
en el resultado de Ia votacién. Sin embargo, si en el expediente se
encuentran elementos demostrativos de que el vicio o irrequiaridad
alegados no son determinantes para el resultado de la votacion, no
se justifica el acogimiento de Ia p}::élensién de nulidad.”

/)

F
)

IR : .- : )
Fostrar si el vicio o irregularidad

Es asi que a efecto de de
i .
alegado es determinante paraégéi fesultado de la votacién que

justifique el acogimiento de la g%?egiénsién de nulidad, se presenta
ia tabla siguiente, en iz cual se;st?bfece si la cantidad consignada

3

en el rubro: “diferencia entre & primer y segundo lugar’ es menor

o mayor al 5% cinco por ciemto, a efecto de determinar si existe

determinancia respecto de !a%:a%?lla 575 Basica.

o

=
PAN _ T 2382% | @\
PRI 12 Eerd] ?f 33.50%
VOTACION 2N
o FINAL 38' a 100% NC G,
o8 DIFERENCIA o
ENTRE1Y 2 8.68%

El articulo 10 de

Impughacién en materia

Ley del Sistema de Medios de
iectbrai del Estado de Yucatan,
establece una presuncién Idial al establecer que las viclaciones
son determinantes cuand! la diferencia entre ia votacién
obtenida entre ef primer v segundo lugar sea menor a cinco %

por cientio.

Por tanto, en el parﬁulaér no se cumple, al observarse que

la diferencia entre |a votacién%btenida en la casilla 575 Basica,

. i o : |
entre el primero y segundo Iug% €s mayor al 5% cinco por ciento;
es decir 37 voios, lo que equi\}f‘-‘@e a un 9.6% nueve punto seis
. g .
por ciento, por lo cual no se genera un indicio de que se cuente

con elementos demostrativos de que el vicio o irregularidad

alegado sea determinante para el resultado de la votacién.

Con base en lo anterior, no se Justifica el acogimiento de Ia

pretension de nulidad. En razén de que, los criterios también
‘ ks
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emitidos por este Tribunal Electoral descansan en el principio de
conservacion de lo (til sobre lo indtil, o bien, el de evitar que lo

viciado contamine al resto. |

Por ultimo, la parte actora Qace referencia que de ia
. &
totalidad de los votos asentados ;én el acla de escrutinio y
’-j:-

cémputo distrital se advierte que h 5o error en la sumatoria por

parte del consejo y que de la vota 5n arroja una diferencia entre

el primero y el segundo lugar de votes, lo que es infundado
al verificar las sumatorias del a inal de escrutinio y computo
distrital para las diputaciones locgles de mayoria relativa esta es
correcta y aun mas, los dat son coincidenies con los

aportados per la recurrente.

Lo anterior, tal y como se isa en la tabla siguiente:

DB

CANDIDATOS/AS NO
REGISTRADOS/AS

VOTOS NULOS

2,387

TOTAL

. 63,610

En consecuencia, al resultak inatendibles e infundados, los

. E o .
agravios hechos valer, con fundangentéen el articulo 71 dela Ley
del Sistema de Medios de Impug@acmﬂ n Materia Electoral del

sonfirmar los resultados

Estado de Yucatan, lo que procede es
del cémputo distrital, la declaracion de'ﬁ:—‘"validez, as! come la

subsecuente entrega de constancias de mayoria a fa férmula

8 Visible a foja 040 del expediente RIN-051/2018, en el apartado Total de votos en el
Distrito. Cabe precisar que esta votacion ain no incluye la distribucian final de votos a fos
partidos politicos derivada de la sumatoria de los voios reslizados & las coaliciones.
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ganadora en la eleccién de Diputaciones de mayoria relativa,
correspondiente al Distnto Vii, Distrito Electoral Uninominal, del
Instituto Electoral vy de %rtlcnpac;lon Ciudadana de Yucatan, con

sede en Mérida, Yucatﬁ%’:.

UNICO. Se irz%rma los resultados consighados en el acty
de computo Distnt;é

T
‘;%‘if! la declaracién de validez de I3 eleccion

de diputaciones ° r“"ir!i principio de mayoria relativa, para |a
formula ganadqgg el otorgamiento de |Ig constancia
% =
correspondiente*;i i
NOT!FEQUQS : conforme a derecho corresponda.
R e o
= i %
Wl En su opoé‘tﬂn ad, devuélvanse las constancias atinentes
s
ST {'E\«TC i
.o‘?ic@*;;ggi: y archivese este‘%%s I, to, como total y definitivamente concluido.
Cg B
P v
gt j.'\‘g'
Asl, por unani_g"“ﬁi‘ “Sf de votos, lo acordaron y firmaron Ia

Magistrada y !os. ggrstrados Que integran el Pleno del Tribunal

%?i

Electoral del E»aséé:do Licenciados en Derecho Lissette
Guadalupe Cetz;%ui

sz»;!;

nché, a cuyo cargo estuvo la ponencia de
este asunto; Ja‘ﬁér Armando Valdez Morales y Abogado
Fernando Javier ;loho Vales, éste litimo en SU caracter de

Presidente, ante ;'r Secretano Generai de Acuerdos, Licenciado
en Derecho Ceas&lr Alejandro Géngora Méndez con quien

legalmente actuarg = Doy Fe.

4 3

MAGISTRADO PRESIDENTE

FERNANDO JAVIER BOLIO VALES
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