RECURSO DE INCONFORMIDAD
EXPEDIENTE: RIN 032/2018

T Lo B ACTOR: C. INGRID CAROLINA ESPANA
TRIBUNAL ELECTORAL SIERRA, - REPRESENTANTE
DELESTADODE YULATAN PROPIETARIO DEL PARTIDO VERDE

ECOLOGISTA DE MEXICO ANTE EL
CONSEJO MUNICIPAL ELECTORAL DE
PETO, YUCATAN.

AUTORIDAD RESPONSABLE: CONSEJO
MUNICIPAL- ELECTORAL DE PETO,
YUCATAN, DEL INSTITUTO ELECTORAL
Y DE PARTICiPACION CIUDADANA DE
YUCATAN,

TERCERO INTERESADO: PARTIDO
REVOLUCIONARIO INSTITUCIONAL .

MAGISTRADO PONENTE: ABOGADO
FERNANDO JAVIER BOLIO VALES.

Mérida, Yucatan a cuatro de agosto de dos mil dieciocho.

VIS T O S los autos para resolver el Recurso de Inconformidad al rubro
citado, promovido por la ciudadana, Ingrid Carolina Espafia Sierra, en su
caracter de representante propietario del Partido Verde Ecologista de
Mexico ante el Consejo Municipal Electoral de Peto, Yucatan; en contra de

los resultados del computo de la eleccion, la declaracién de validez y en
consecuencia la constancia de mayoria respectiva de la eleccién para &l
Ayuntamiento de Peto, Yucatan. reaiizado por el citado Consejo Municipal

Electoral; y

RESULTANDO
I. ANTECEDENTES. De los hechos expuestos por la parte aétora en su 3

escrito de demanda, asi como de ias constancias que obran en autos, se

advierte lo siguiente:

a) INICIO DEL PROCESO ELECTORAL. En fecha seis de septiembre de
dos mil diecisiete, mediante sesion extraordinaria del Consejo General del
Instituto Electoral y de Participacion Ciudadana de Yucatan, se declar6 el
inicio el Proceso Electoral Ordinario 2017-2018, en el Estado de Yucatan

por el que se renovarén a los integrantes del Poder Legislativo, Ejecutivo \/
y de los Ayuntamiento del Estado’. | | \

! http:/fwww.iepac. mx/public/documentos-del-consejo-general/actas- de—ses1on/2017/ SESION-
EXTRAORDINARIA-06-DE-SEPTIEMBRE-DE-2017-1.pdf
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b) JORNADA ELECTORAL. Ei primero de julio de dos mil dieciocho se llevo
acabo la jornada electoral en la que se eligieron a los miembros de los ciento

seis Ayuntamnientos, entre ellos, el de Mayapan, Yucatan.

¢) SESION DE COMPUTO MUNICIPAL. El dia cuatro de julio de Ia
presente anualidad, se llevo a cabo el computo de la eleccion del Municipio

en cita, en cuya acta respectiva se consignaron los resultados siguientes:

~ PARTIDO POLITICO

b eoN |

T VOTACION

A

PARTIDO ACCION
NACIONAL

2407

DOSMIL
CUATROCIENTOS SIETE

ey

REVOLUCIONARIO
INSTITUCIONAL

3844

TRES MIL
OCHOCIENTOS
CUARENTA Y CUATRO

PARTIDO DE LA
REVOLUCION
DEMOCRATICA

197

CIENTO NOVENTA'Y
SIETE

PARTIDO VERDE
ECOLOGISTA DE

3471

TRES MIL
. CUATROCIENTOS
SETENTA Y UNO

. MEXICO

TRABAJO

97

NOVENTA Y SIETE

MOVIMIENTO
CIUDADANO

50

CINCUENTA




~ PARTIDO POLITICO

'ﬁﬁjﬁﬁcﬁﬂQ[
| NOMERO) | -

7 VOTACION. ~
:.: ,"C£»¢LETRAG.;‘

PARTIDO NUEVA
ALIANZA

54

CINCUENTA Y CUATRO

i

MORENA

1952

MIL NOVECIENTOS
CINCUENTA Y DOS

e

PARTIDO ENCUENTRO |

SOCIAL

20

VEINTE

b W
k: ;";»-.: E \ : By ¥ o
BFANG el
i g SRt

bof o i
b i

PAN + MOVIMIENTO
CIUDADANO

once

ONCE

PVEM + NUEVA
ALIANZA

18

DIECIOCHO

10

DIEZ

12

DOCE

CERO

MORENA + PES

TRES

Candidato
independiente

206

DOSCIENTOS SEIS

CANDIDATOS NO
REGISTRADOS

19

DIECINUEVE

o LY,

(4




Q.Q .
o,
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d) VALIDEZ DE LA ELECCION Y ENTREGA DE CONSTANCIAS DE
MAYORIA. Al finalizar el cémputo, el propio Consejo General del Instituto
Electoral y de Participacién Ciudadana de Yucatan, declaré ia validez de
la eleccion de Regidores por el Principio de Mayoria Relativa de la planiila
registrada por el Partido Revolucionario Institucional.

il. RECURSO DE INCONFORMIDAD. Tocante al tramite y sustanciacién
del medio impugnativc a resolver, conviene destacar los aspectos
sefialados en seguida:

a) DEMANDA. El siete de julio de dos mil dieciocho, el Partido Verde
Ecologista de México, por conducto de su representante propietario ante
el Consejo Municipal Electoral de Peto, Yucatan, promovié el presente
Recurso de Inconformidad en contra de los resultados del compuio
supletorio referido anteriormente.

b) TRAMITE. En términos de lo dispuesto por los articulos 29 y 30, de {a
Ley del Sistema de Medios de Impugnacién en Materia Electoral del
Estade de Yucatan, la autoridad sefialada como responsable, dio el tramite
legal al recurso de mérito, dandc aviso a este 6rgano jurisdiccionai
respecto de su presentacion, asi como realizando la publicitacion
correspondiente por el lapso de cuarenta y ocho horas.

c) TERCERO INTERESADO. Durante e! plazo permitido por la ley, se
recibié escrito de tercero interesado, por parte del C. Xavier Aurelio
Esquivel Calderdn, representante propietario del Partido Revolucionario
Institucional ante el Consejo Municipal Eiectoral de Peto, Yucatéan.

d) RECEPCION. El dia once de julio del presente afio, se recibié en este
Organo Jurisdiccional el oficio sin nGimero, de fecha diez de julio del

4




presente afio, suscrito por el Secretario Ejecutivo del Instituto Electoral y
de Participacion Ciudadana de Yucatan, con el cual remitio a este Tribunal,
el expediente integrado con motivo del Recurso de Inconformidad en
examen y sus anexos.

e} TURNO. El doce de julio de la presente anualidad, el Magisirado
Presidente de este Tribunal Electoral acordé integrar el expediente nimero
RIN.- 032/2018 y turnarlo a la ponencia a su cargo, para los efectos que
establecen los articulos 31 y 37 de la Ley del Sistema de Medios de
Impugnacién en Materia Electoral de! Estado de Yucatan.

f) REQUERIMIENTO. Por acuerdo plenario de fecha trece de julio de dos
mil dieciocho, se requirié diversa documentacién e informacién al Instituto
Electoral y de Participacion Ciudadana de Yucatan, misma que se
cumplimento en sus términos. '

g) RADICACION. Ei quince de julio del presente afio, el Magistrado
Presidente de este Tribunal Electoral acordé radicar el expediente de
referencia.

h) REQUERIMIENTO. Por acuerdo signado por el Magistrado instructor,
en fecha veintisiete de julio de dos mil dieciocho, se requirié diversa
documentacion e informacion al Instituto Electoral y de Participacion
Ciudadana de Yucatén, al Instituto Nacional Electoral y al Secretario
General de Acuerdos del propio Tribunal, misma que se cumpliment6 en
sus términos.

i) ADMISION. Por acuerdo plenario de fecha dos de agosto del afio en
curso, se admitié el Recurso de Inconformidad.

j) CIERRE DE INSTRUCCION. Por acuerdo de cuatro de agosto del afio
en curso, y en virtud de que no quedaban diligencias pendientes por
desahogar, y al contar con elementos suficientes para resolver, se declaré
cerrada su instruccion, quedando los autos en estado de dictar resolucion:

CONSIDERANDO

PRIMERO. Jurisdiccién y competencia. E| Tribunal Electoral del Estado
de Yucatan, es competente para conocer y resolver el medio impugnativo

G’
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al rubro indicado, por haberse interpuesto confra un acto de la autoridad
administrativa electoral dictado en la etapa de resultados y declaracion de
validez de la eleccidon municipal; lo anterior de conformidad con lo
dispuesto en los articulos en los articuios 75 Ter de la Constitucién Poiitica
del Estado; 350 y 351 de la Ley de Instituciones y Procedimientos
Electorales del Estado de Yucatan y 2,3, 5,6, 9, 10, 18 fraccion lll de la
Ley del Sistema de Medios de impugnacién' en Materia Electoral del
Estado. | S |

SEGUNDO. Causales de improcedencia. El analisis de las causales de
improcedencia, es una cuestién de orden publico y estudio preferente, las
aleguen o no las partes, en términos de lo dispuesto por los articulos 1, 54 y
55 de la Ley del Sistema de Medios de impugnacion en Materia Electoral del
Estado de Yucatan. .

En el casc concreto este Tribunal Electoral no advierte ninguna causai de
improcedencia, previstas en los numerales 54 y 55, de Ia ley del Sistema de
Medios de impugnaciéon en Materia Electoral del Estado de Yucatan, que
pudiera ser analizada de manera oficiosa, por lo que procede enfrar al
estudio del fondo del asunto, previo analisis de que en la especie se cumplen
los demés presupuestos procesales y 'requisitos especiales del presente

medio de impugnacion.

- TERCERQO. Requisitos de procedencia del medio de impugnacion.

Como se dijo, antes de hacer pronunciamiento respecto de la litis
pianteada, es periinente examinar si el juicio en que se actla relne los
requisitos y presupuestos procesales de procedencia exigidos por ia ley

de la materia.

a) La demanda relativa cuenta con los requisitos de forma, ya que
se presentd por escrito ante la autoridad respbnsable, sefialdndose el
nombre del actor, su domicilio para recibir notificaciones, Ia
identificacion del acto impugnado y de la autoridad responsable, ia
mencidn expresa y ciara de ios agravios que en opinién del impeiranie
le causa el acto combatido, asi como el nombre vy ia firma autégrafa del

promovente.

b) Asimismo, se encuentra satisfecho el requisito de legitimacion en
este asunto, de la parte actora, si se considera lo siguiente:



Son partes en los procedimientos como el que ahora se resueive: el
actor, el cual estando legitimado lo presenté por si mismo 0, en st caso,
a traves de representante, y él tercero interesado que, entre otros, podra
ser un partido politico, coalicién o candidato, con-un interés legitimo en
la causa derivado de un derecho incompatible con el accicnante, segtn
to establece el artfculo 52, fraccion 1, de la Ley del Sistema de Medios de
Impugnacién en Materia Electoral dei Estado de Yucatan.

Por tanto, respecto a la legitimacion del actor en el presente medio de
defensa, es de reconocérsele al Partido Verde Ecoiagiéta de México,
atendiendo al contenido del citado dispositivo, del cual se deriva que el
recurso de inconformidad, como medio de impugnacién previsto en la
legisiacion electoral local, podra ser promovido por los partidos politicos.

En tal virtud, la legitimacién del actor en el asunio concreto, es de

reconocersele, pues se ftrata de un partido politico legitimamente
representado ante el Consejo General del Instituto Electoral y de E
Q}S

Participacion Ciudadana de Yucatan.

Sirve de apoyo a lo anterior, por su sentido y en lo conducente, el criterio
sustentado por la Sala Superior del Tribunal Electoral del Poder Judicial

de la Federacién, en la jurisprudencia 17/2000, de rubro:
‘“PERSONERIA. DEBE TENERSE POR ACREDITADA CUANDO LOS
DOCUMENTOS QUE OBRAN EN EL EXPEDIENTE LA ACREDITEN Y

SE ESTE PROVEYENDO SOBRE EL ESCRITO DE DEMANDA 2 Si
entre la presentacién de la demanda y el auto que provea sobre su
admisién, quien promueve a nombre del partido politico, exhibe el
documento con que acredita su personeria, el érgano jurisdiccional de que ‘
se trate debe resolver respecto de tal presupuesto procesal, tomando en |
cuenta las constancias conducentes hasta ese momento aportadas, aun
cuando no se hubiesen exhibido junto con el escrito de demanda, pues
sélo de esta manera se cumple con el principio de prontitud y expedites en
la imparticion de justicia”. |

c) Tambien se colma, en la especie, el requisito de oportunidad, pues el
analisis de las constancias integradoras del expediente en examen, pone

* Compilacion de Jurisprudencia y tesis en materia electoral 1997-2012, Volumen 1, pp. 466-487.
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de manifiesto que el recurso relativo fue nromovido dentro del plazo de
tres dias, estabiecido por el articuio 22 de la ley de la materia, si se tiene
en cuenta que la sesion del cémputo combatida, concluyé el cuatro de
juiid de dos mil dieciocho, y la demanda se presentd el siefe de julic
siguiente, de conformidad con las constancias que obran en el
expediente. |

d) Por lo que respecta a la definitividad, debe sefialarse qué de
acuerdo con la Ley del Sistema de Medios de Impugnacion en Materia
Electoral del Estado de Yucaiéﬂ; en ccntfa de los actos impugnados no
procede algin medio de defensa a cuyo agotamiento estuviere obligado
el actor antes de acudir ante este 6rgano Junscilcmonai por io que debe
considerarse satisfecho este requisito.

CUARTO. Requisitos especiales de procedibilidad. Adicionalmente,
este érgano jurisdiccional considera que se cumple con los requisitos
gspeciales previstos en el articuio 28, de la Ley del Sistema de Medios
de impugnacién en Materia Electoral del Estado de Yucatan, como

enseguida se expone:

a) La mencién de la eleccion impugnada, sefialando expresamente sise
objeta el computo, la declaracién de validez de la eleccion y, por
consiguiente, en su caso, el otorgamiento de las constancias

respectivas.

En el Recurso de Inconformidad en estudio, se aprecia que la eleccion
combatida es la de renovacién de Regidores del Ayuntamiento de Peto,
Yucatan, objetdndose expresamente ¢! resultado del Acta de Coémputo
Municipal del Consejo Municipal Electoral de Peto, Yucatan, la
declaracién de validez y constancia de mayoria respectiva otorgada a
favor de la férmula de candidatos del Partido Revolucionario
institucional, para conformar el Ayuntamiento de Peto, Yucatan.

b) El sefalamientc individualizado del computo combatido. En el
Recurso de Inconformidad de mérito se precisa que la resolucion gue se
ataca es el resultado consignado en el acta de cémputo municipal del

” Consejo Municipal Electoral de Peto, Yucatan, correspondiente a ia

eleccién de Regidores del Ayuntamiento de Peto, Yucatan.



c) La mencién puntual de ias casillas cuya votacion se solicita su
anuiacion, asi como la causal invocada para cada una de ellas.

Este requisito se cumple, toda vez que en el recurso en estudio, el actor
identifica, las casillas en las cuales demanda la nulidad de la votacion
recibida y sefiala la causal de nulidad que, en su opinién, se surte en
cada una de ellas.

QUINTO. Tercero interesado.

Este Tribunal Electoral considera que el tercero interesado cumple con
lo previsto por ei articule 29, fraccién Ill, inciso a), b), ¢), d), &), )y g) de
la Ley de Medios, con base en lo siguiente:

1. Forma. La terceria cumple los requisitos previstos en el articuio 29,
fraccion Il inciso a), b}, ¢), ) v g), de la Ley de Medios de Impugnacion,
toda vez que fue presentada por escrito ante la responsable, C. Xavier
Aurelio Esquivel Caiderén, representante propietario del Partido
Revolucionario Institucional ante el Consejo Municipal Electoral de Peto,
Yucatan, hizo constar nombre y firma autoégrafa, sefialé domicilio para
recibir notificaciones y ofrecié las pruebas que estimo pertinentes.

2. Personeria. El represeniante propietario del Partido Revolucionaric
Institucional acreditado ante el Consejo responsable, tiene personeria
para apersonarse como tercero interesado en el presente asunto, ya que
tiene reconocida su personalidad juridica, como consta en el informe
circunstanciado rendido por {a responsable.

3. lInterés Juridico. El| representante propietario del Partido
Revolucionario Institucional acreditado ante el Consejo responsable,
tiene interés juridico en el asunto en estudio, ello, en razén de que hace
valer un derecho incompatible con los del pariido politico actor,
pretendiendo que subsista el friunfo de su representada en la eleccién

Y
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de regidores del municipio de Peto, Yucatan.
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SEXTO. Consideraciones previas.

aneramente se precisa que este Tribunal Electoral procedera a estudiar
los agravios en los términos expuestos por el actor en su escrito de
demanda, esencialmente, los razonamienios tendentes a combatir el acto
que impugnan o bien, cuando sefialen con claridad la causa de pedir, esto
es, gque precisen la lesidn, agravic o concepto de viclacidn gue se les
cause, asi como los motivos que lo originaron, agravios que podran
deducirse de cualquier parie, capitulo o seccién de los escrifos de
demanda o de su presentacion, con independencia de su formulacién o
construccion légica. Criterio que ha sido sostenido por la Sala Superior del
Tribunal Electoral del Poder Judiciai de la Federacion, en la Jurisprudencia
03/2000, publicada en la Compilacién Oficial de Jurisprudencia y Tesis
Relevantes 1997-20085, paginas 21 y 22 bajo el rubro: “AGRAVIOS. PARA
TENERLOS POR DEBIDAMENTE CONFIGURADOS ES SUFICIENTE
CON EXPRESAR LA CAUSA DE PEDIR.”

Asimismo, en cumplimiento ai principio de exhaustividad, establecido en el
articulo 350, de la Ley de Instituciones y Procedimientos Electoraies del
Estado de Yucatan, que impone al juzgador analizar todos y cada uno de
ios planteamientos formulados por ias partes en apoyo a sus pretensiones;
este Organo jurisdiccional procederd al andlisis de todos los argumenios vy
razonamientos expuestos en los agravios o conceptos de violacion y, en
su caso, de las pruebas aportadas, examinandolos en su conjunto,
separandolos en distintos grupos, © uno por uno, en el orden propuesto
por el promovente o bien, en orden diverso, y en su caso, de las pruebas
recibidas o recabadas en el presente juicio, en términos de las
Jurisprudencias nimeros 04/2000 y 12!2001, emitidas por la Sala Superior
del Tribunal Electoral del Poder Judicial de la Federacién, publicada en la
Compilacién Oficial de Jurisprudencia y Tesis Relevantes 1997-2012,
consultable en las paginas 324 y 119 y 120, respectivamente, bajo los
rubros: “EXHAUSTIVIDAD EN LAS RESOLUCIONES. COMO SE
CUMPLE y “AGRAVIOS, SU EXAMEN EN CONJUNTO O SEPARADO,
NO CAUSA LESION”.

ip



Por otro lado, resulta peﬁinente aclarar, gue dentro del andlisis de los
diferentes supuestos relativos a las causales de nulidad de votacién
recibida en casilla, este Organo Colegiado, tomara en cuenta el principio
de conservacion de los actos publicos vélidamente celebrados que recoge
el aforismo "o dtil no debe ser viciado por lo indgtil", y el cual fue adoptado
en la diversa Jurisprudencia 9/98, emitida por la Sala Superior del Tribunal
Electoral del Poder Judicial de la Federacion, publicada en la Compilacién
Gficial de Jurisprudencia y Tesis Relevantes 1997-2012, volumen 1,
paginas 488 a 490, cuyo rubro y texto son los siguientes':-"‘

“PRINCIPIO DE CONSERVACION DE LOS ACTOS
PUBLICOS  VALIDAMENTE CELEBRADOS. SU
APLICACION EN LA DETERMINACION DE LA NULIDAD
DE CIERTA VOTACION, COMPUTO O ELECCION. Con
fundamento en los artfculos 2, parrafo 1 de la Ley General daf
Sistema de Medios de Impugnacién en Materia Electoral, y 3,
parrafo 2 del Cédigo Federal de Instituciones y
Procedimientos Electorales, atendiendo a una inferpretacién
sistematica y funcional de lo dispuesto en los arficulos 41,
base tercera, parrafo primero y base cuarta, parrafo primero y
99 de la Constitucion Politica de los Estados Unidos
Mexicanos; 69, pérrafo 2 del Cédigo de ia materia; 71, pérrafo
2 y 78, parrafo 1 de la Ley General def Sistema de Medios de
Impugnacion en Materia Electoral, 184 y 185 de la Ley
Orgéanica del Poder Judicial de la Federacion, el principio
general de derecho de conservacion de los actos validamente
celebrados, recogido en el aforismo latino “fo 4til no debe ser
viciado por lo intitil”, tiene especial relevancia en el Derecho
Electoral Mexicano, de manera similar a lo que ocurre en otros
sistemas juridicos, caracterizéndose por Ios siguientes
aspectos fundamentales: a} La nulidad de la votacion recibida
en alguna casilla y/o de determinado cémputo y, en su caso,
de cierta eleccion, sélo puede actualizarse cuando se hayan
acreditado plenamente los extremos o supuestos de alguna
causal prevista taxativamente en la respectiva legisiacion,
siempre y cuando los errores, inconsistencias, vicios de
procedimiento o  irregularidades  detectados - sean

determinantes para el resuftado de la votacion o eleccion; y b) \
La nuiidad respectiva no debe extender sus efecfos més alla
de la votacién, computo o eleccién en que se actualice la
causal, a fin de evitar que se dafien ios derechos de terceros,
y

L

en este caso, el gjercicio del derecho de voto activo de Ia
mayoria de los efectores que expresaron validamente su voto,
el cual no debe ser viciado por las irregularidades e
imperfecciones menores que sean cometidas por un érgano
electoral no especializado ni profesional, conformado por
ciudadanos escogidos al azar y que, después de ser
capacitados, son seleccionados como funcionarios a través de
una nueva insaculacion, a fin de integrar las mesas directivas




de casilla;, maxime cuando fales Imegularidades o
imperfecciones menores, al no ser deferminantes para el
resulfado de la volacion o eleccion, efectivamente son
insuficientes para acarrear la sancion  anulatoria
correspondiente. En efecto, prefender que cualquier infraccion
de la normatividad juridico-electoral diera lugar a ia nuiidad de
la votacion o eleccién, haria nugeatorio el ejercicio de fa
prerrogativa ciudadana de votar en las elecciones populares y
propiciaria la comision de fodo tipo de faltas a Ia ley dirigidas,
a impedir la participacion efecfiva del pueblo en la vida 16
democratica, fa integracion de fa representacion nacional y el
acceso de los ciudadanos al sjercicio del poder pubiico.
Dei contenido de la tesis transcrita con claridad se entiende que sélo debe
decretarse la nulidad de votacion recibida en casilla, cuando las causales
previsias en la ley se encueniren plenamente probadas y siempre que ios
enores, inconsistencias, vicios de procedimiento o irregularidades, sean

determinanies para el resuliado de ia votacidn.

Es decir, las impeﬁgmiones menores que puedan ocurrir antes, du%ante ia
efapa de la jomadé electoral o incluso después de terminada ésta, no
deben viciar el voto emitido por la mayorfa de los electores de una casilla.
Para tal efecio, se debe tener presente que en toda causal de nulidad de
votacion recibida en casilla esta pre-vistb el elemento determinante.

Asi, para declarar la nulidad de ia votacion recibida en casilla, se deben
acreditar los supuestos normativos que integran la causal respectiva,
pero, ademds, serd necesario valorar los errores, inconsistencias o
irregularidades, con el objeto de ponderar si son ¢ no determinantes para
el resultado de ia votacién.

SEPTIMO‘\. Analisis del escrito impugnativo. El ocurso originador del
juicio en estudio y las constancias del mismo, permiten derivar los

siguientes elementos a saber:

aj Pretensién y causa de pedir. En ei.presente medio de impugnacién
el partido politico actor, solicita en esencia la nulidad de la votacién en
diversas casillas, porque a su decir, la recepcién de la votacién fue
recibida por perSOnas u organismos distintos a los facultados por la Ley
Electoral; de igual manera planiea presuntas irreguiaridades graves,

| plenamente acreditadas y no reparables durante la jornada electoral; por

lo tanto la /itis del presente recurso se constrifie a determinar, si ha lugar
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0 no, a decretar la nulidad de votacién recibida en las casilla cuyo
resulfado se impugna, as{ como la nulidad del Acta de ‘Coémputo
Municipal de la Eleccion del Municipic de Peto, Yucatén, a través del
recurso de inconformidad en estudio y, COmMo consecuencia, si deben
modificarse o no, los resultados asentados en el acta de computo
municipal de la eleccién del Ayuntamiento de referencia, para en su
caso, declarar los efectos que resuiten pertinentes, de conformidad con
lo dispuesto por el articulo 71, de la Ley del Sistema de Medios de
Impugnacién en Materia Electoral del Estado de Yucatan.

Consecuentemente, se procedera al analisis de las casillas cuya
votacion se impugna por el hoy accionante, por las fracciones V y Xl, del
articulo 6, de la Ley del Sistemé de Medios de Impugnacién en Materia
Electoral del Estado de Yucatan.

Aunado a lo anterior, el actor refiere un presunio rebase de topes de
campafia, por la cantidad de $692,310.93 (Seiscientos noventa y tres

‘mil, trescientos diez pesos con noventa y tres centavos M/N).
OCTAVO. ESTUDIO DE FONDO

Nulidad de votacién recibida en casilla.

a) Se estudiaré el Primer punto de agravio sefialado por el actor,
consistente en la causal de nulidad establecida en el articulo 8, fraccién
Xl, consistente en irrequilaridades graves, plenamente acreditadas ' >
no reparables durante la jornada electoral o en las actas de
escrutinio y cémputo, gue en forma evidente pongan en duda la
certeza de la votacién y sean determinantes para el resultado de Ia

misma;

Ahora bien, respecto a las alegaciones, que sefiala el actor en el Recurso {
de inconformidad, para su estudio es necesario encuadrarios en el
supuesto previsto en la fraccion Xi, del articuio 8, de la Ley del Sistema de /
Medios de Impugnacién en Materia Electoral del Estado de Yucatan, que
a la letra dice:
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Xi. IRREGULARIDADES GRAVES PLENAMENTE ACREDITADAS Y
NO REPARABLES DURANTE LA JORNADA ELECTORAL O EN LAS
ACTAS DE ESCRUTINIO Y COMPUTO QUE EN FORMA EVIDENTE
PONGAN EN DUDA LA CERTEZA DE LA VOTACION Y SEAN
DETERMINANTES PARA EL RESULTADO DE LA MISMA.

Del andlisis del articulo 8, de la Ley del Sistema de Medios de impugnacion
en Materia Electoral del Estado de Yucatan, se advierte que, en las
fracciones de la | a la X, se contienen las causas de nulidad de votacion
recibida en casilias consideradas especificas, las cuales se encuentran
identificadas por un motivo especifico y contienen referencias de modo,
tiempo, lugar y eficacia, mismas que deben actualizarse necesariamente,
a efecto, de que se tenga por acreditada la causal respectiva, y com-o
consecuencia, se decrete ia nulidad de la votacion recibida en casilla. |

A su vez, la fraccién XlI, de dicha nbrma, prevé una causa de nulidad
genérica de votacién recibida en casilla diferente a las enunciadas en las
fracciones que le pré.ceden, aun cuando se trata de disposiciones que
pueden tener un mismo efecto juridico (la nulidad de la votacion recibida

en casilla), poseen elementos normativos distinios.

Asi lo ha considerado la Sala Superior del Tribunal Electoral def Poder
Judicial de la Federacién, en la jurisprudencia 40/2002, publicada en la
Compilacién Oficial de Jurisprudencia y Tesis Relevantes 1997-2012,
paginas 438 y 439, cuyo rubro y texto es el siguiente:

“NULIDAD DE VOTACION RECIBIDA EN CASILLA.
DIFERENCIA ENTRE LAS CA USALES ESPECIFICAS
Y LA GENERICA.- Las causas especificas de nulidad
de votacién recibida en una casilla, previstas en Ios
incisos a) al j), del parrafo 1, del articulo 75 de ia Ley
General del Sistema de Medios de Impugnacion en
Materia Electoral, son diferentes a la causa de nulidad
que se ha identificado como genérica, establecida en el
inciso k) del mismo precepto legal, en virtud de que esta
gifima se integra por elementos distintos a los
enunciados en Jos incisos que preceden. La
mencionada causa de nufidad genérica, pese a que
guarda identidad con el elemento normativo de eficacia
que califica a ciertas causas especificas, como es el que
fa irregularidad de que se trate sea determinante para el
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resuftado de fa votacion a fin de que se justifique la
anulacion de la votacién recibida en casilla, es
completamente distinta, porque establece que Ia
existencia de la causa de referencia depende de
circunstancias diferentes, en esencia, de qQue se
presenten irregularidades graves y que concurran los
requisitos restantes, lo que autométicamente descarta la
posibilidad de que dicha causa de nulidad se infegre con
hechos que pueden llegar a estimarse inmersos en las
hipotesis para la actualizacion de alguna o afgunas de
las causas de nulidad identificadas en los incisos que le
preceden;, es decir, en algunas de las causas
especificas de nulidad, cuyo émbito material de validez
es distinto al de la llamada causa genérica.”
En este orden de ideas, los supuestos que integran la fraccién X, prevista

en el mencionado articulo 6, de la norma antes citada, son los siguientes:

1) Que existan irregularidades graves plenamente acreditadas;
entendiéndose como “irregularidades graves”, todos aquellos actos
contrarios a la ley, que produzcan consecuencias juridicas o repercusiones
en el resuitado de la votacion y que generen incertidumbre respecto de su
realizacion, las cuales deben estar apoyadas con los elementos
probatorios conducentes.

2) Que no sean reparables durante la jornada electoral o en las actas de
escrutinio y coémpute; se refiere a todas aquellas irregularidades que no
fueron subsanadas en su oportunidad y que hayan trascendido al resultado
de la votacion, incluyéndose aquéllas que pudiendo haber sido reparadas,
no se hubiera hecho tal reparacion durante la jornada electoral.

3) Que en forma evidente pongan en duda la certeza de la votacién: lo que
sucede cuando se advierta en forma manifiesta que la votacién no se
recibié atendiendo el principio constitucional de certeza que rige la funcién
electoral, esto es, que no se garantice al elector que su voluntad emitida a

traves del voto, ha sido respetada; v, _
4) Que sean determinantes para el resultado de la votacion: lo que

establece atendiendo a los criterios cuantitativo o aritmético y cualitativo.

Respecto al término determinante, la Sala Superior del Tribunal Electoral

del Poder Judicial de la Federacion, ha emitido la Jurisprudencia 39/2002,
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publicada en la Compilacion Oficial de Jurisprudencia y Tesis Relevantes
1997-2012, paginas 433 y 434, que lleva por rubro: "NULIDAD DE
ELECCION O DE LA VOTACION RECIBIDA EN UNA CASILLA.
CRITERIOS PARA ESTABLECER CUANDO UNA IRREGULARIDAD ES
DETERMINANTE PARA SU RESULTADO.”

Ahora bien, para que se actualice esta causal de nulidad de votacion
recibida en casilla, no es indispensable que las irregularidades ocurran
durante la jornada electoral, es decir, desde las ocho horas del dia de Ia
eleccién, hasta la clausura de la casiila, sino simplemenie, que aguéllas
no sean reparables en esta etapa, tal como o dispone el enunciado legal

en gue se contiene.

En consecuencia, las irregularidades a que se refiere la fraccion X,
pueden actualizarse antes de las ocho horas del dia de la eleccién,
siempre y cuando sean acios gue por su propia naturaleza pertenezcan a
la etapa de la jornada electoral, durante ésta o después de la misma,
siempre y cuando repercutan directamente en el resultado de la votacion.

4 |

Q\- Asimismo, conviene aclarar que la suma de irregularidades con las gue se
pretenda acreditar causas de nulidad especificas contenidas en las

N fracciones 1 a la X, del articulo 8, de la Ley del Sistema de Medios de

Impugnaciéon en Materia Electoral del Estado de Yucatan, de ninguna
manera podra configurar la causal de nulidad en estudio.

Sirve de apoyo, la Jurisprudencia 21/2000, emitida por la Sala Superior del
Tribunal Electoral del Poder Judicial de la Federacion, publicada en la
Compilacién Oficial de Jurisprudencia y Tesis Relevante 1897-2012,
paginas 620 y 621, cuyo rubro y texto es el siguiente:

“SISTEMA DE ANULACION DE LA VOTACION
' RECIBIDA EN UNA CASILLA, OPERA DE
MANERA INDIVIDUAL. En términos generales el
sistema de nulidades en el derecho electoral
mexicano, se encuentra construido de fal manera
que solamente existe la posibilidad de anular la

votacién recibida en una casilla, por aiguna de fas

| causas sefialadas limitativamente por los artfculos
i que prevén las causales de nuiidad relativas, por lo
1 ' que el ¢6rgano del conocimienfo debe estudiar

individualmente, casilla por casilla, en relacion a fa
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causal de nulidad gque se haga valer en su confra, ya
que cada una se ubica, se infegra y conforma
especifica e individualmente, ocurriendo hechos
totalmente diversos el dia de la jornada electoral, por
lo que no es vélide pretender que al generarse una
causal de nulidad, ésta sea aplicable a todas las
casillas que se impugnen por igual, 0 que fa suma de
irregularidades ocurridas en varias de ellas dé como
resuitado su anulacion, pues es principio rector def
sistema de nulidades en materia electoral, que la
nufidad de lo actuado en una casilla, sélo afecta de
modo directo a la votacion recibida en eila; de tal
suerte que, cuando se arguyen diversas causas de
nulfidad, basta que se actualice una para que resulfe
innecesario el estudio de ilas demads, pues el fin
pretendido, es decir, la anulacién de la vofacion
recibida en la casifla impugnada se ha logrado y
consecuentemente se ftendra que recomponer el
computo que se haya impugnado.”

Ahora bien, del analisis exhaustivo de la demanda, se advierte que el
promovente omite precisar de forma clara y especifica los hechos en los
cuales basa su agravio, pues omite narrar hechos concretos de los que se
adviertan las circunstancias de modo, tiempo y iugar en que se llevaron a
cabo, ya que uUnicamente aporta como dato para afimar la supuesta
existencia de irregularidades, graves, la presunta omision de entrega de la

boleta para elegir Ayuntamiento, a varios ciudadanos de! Municipio de
Peto, Yucatan. |

En ese sentido, para la procedencia del estudio relacionadas con causales
de nulidad, es necesario como requisito especial, que el actor sefiale en
qué consisten ias irregularidades que hace valer y cuéles son las actas de
escrutinio y cdmputo que impugna, para la anulacién de las casillas, en el
caso, el actor sefiala las casillas 719 Basica, 723 Basica, 723 Contigua 1,
723 Contigua 2, 724 Basica, 724 Contigua 1.

Sin embargo, el actor omite precisar de manera especifica y concreta los

hechos en los que se basa su impugnacion, es decir, las supuestas

situaciones que se presentaron en dichas casillas por los hechos
precisados en el parrafo que antecede, asi como la mencién
individualizada de ellas, simplemente se limita a mencionar que en las
referidas casillas, no se otorgé a varios votantes las boletas de presidente
municipal, sin identificar plenamente a los ciudadanos, ni precisar los
nombres de los votantes que sufrieron estas irregularidades, asf como los
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funcionarios de casilla que presuniamente omitieron enfregar las boletas
de la eleccién de Ayuniamiento, asf como el horario en gue ocurrié tal
irregularidad, relacionando cada uno de los elementos anteriores con cada

una de las casillas.

Este Tribunal Electoral no soslaya el hecho de que al demandante le
compete cum'pl-ir, indefectiblemente, con la carga procesal de la
afirmacién, o sea, con la méhcién particularizada que debe hacer en su
demanda de las casillas cuya votacién solicita se anule y la causal de
nulidad que se dé en cada una de ellas, exp_-oniehdo, desde luego, los
hechos gue la motivan, pues no basta que se diga de manera vaga,
general e imprecisa, que el dia de la Jorn_ad'ar Electoral hubo una
irregularidad, para que pueda estimarse satisfecha tal carga procesal, ia
cual reviste mayor importancia, porque, ademés de que al cumplirla da a
conocer al juzgador su pretensién concreta, permite a quienes figuran
cOMo su centraparté (la autoridad responsable v los terceros interesados),
que en el asunto sometido a la autoridad jurisdiccional, acudlan, expongan

y prueben lo que a su derecho convenga.

Por ello, si el actor es omiso en narrar los eventos en que descansan sus
pretensiones, faita la materia misma de la prueba, pues malamente se
permitiria que a través de los medios de conviccion se dieran a conocer
hechos no aducidos, infegradores de causales de nulidad no combatidas
de manera clara y -precisa, y asi, ante la conducta omisa o deficiente
observada por el reclamante, no podria permitirse que este Organo
Jurisdiccional, abordara el examen de causaies de nulidad no hechas vaier
como lo marca la ley.

Aceptar lo contrario, implicaria a la vez, que se permitiera el dictado de una
seniencia que en forma abierta infringiera el principio de congruencia,
rector el pronunciamienio de todo fallo judicial.

El criterio referido se encuentra asentado en la Jurisprudencia 9/2062
sustentada por la Sala Superior del mencionado Tribunal Electora! del
Poder Judicial de la Federacion, consuitable en las paginas 437 y 438 de
ia Compilacién Jurisprudencias 1997-2012, Volumen 1, de rubro:
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‘NULIDAD DE VOTACION RECIBIDA EN CASILLA, DEBE
IDENTIFICARSE LA QUE SE IMPUGNA, ASI COMO LA CAUSAL
ESPECIFICA”™.

No obstante lo anterior, este 6rgano jurisdiccional al estudiar las
constancias que obran en el presente expediente, advirtio que de las
Actas de la Jornada Electoral y Hojas de Incidentes de las casillas 719
Basica, 723 Basica, 723 Contigua 1, 723 Contigua 2, 724 Basica, 724
Contigua 1, no se desprenden elementos que llevaran a advertir
Irregularidades consistentes en la falta de entrega de boletas del
Ayuntamiento, tal y como lo sefiala el actor, durante el transcurso de la
jornada electoral, como se puede observar en ia siguiente tabla.

g e
723 |
Erg

Ahora bien, este Tribunal Electoral no soslaya el hecho de gue el actor,
hace valer las manifestaciones vertidas en su Recursoc inconformidad, en
parte, con diversas piacas fotogréficas y video grabaciones, que se

encuentran contenidas en un USB, a que su dicho contiene evidencias de
la Jornada Electoral. ‘%

En ese tenor, si bien es cierto que, en nuestra legislacion Electoral, se
encuentra contemplado que puede aportarse a los medios de impugnacién |

que se presenten, pruebas {écnicas que las paries consideren necesarias

para acreditar sus argumentos, al caso, fotografias y videograbaciones:
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también lo es que, éstas (inicamente harén prueba piena, cuando la verdad
conocida y el recto raciocinio de la refacién que guardan entre si, generen
conviccion sobre la veracidad de los hechos controvertidos a juicio del
érgano competente, esto es asi, en téminos de ios articulos 80, de la Ley
del Sistema de Medios de Impugnacién en Materia Electoral del Estado de

Yucatan.

Sustenta lo anterior, la Jurisprudencia 36/2014 consuitable en la Gaceta
de Jurisprudencia y Tesis en materia electorat, Tribunal Electoral del Poder
Judicial de la Federacion, Afic 7, NGmero 15, 2014, paginas 59 y 60, de
rubro y texto siguiente:

“PRUEBAS - TECNICAS. POR ~ SU NATURALEZA
REQUIEREN DE LA DESCRIPCION PRECISA DE LOS
HECHOS Y CIRCUNSTANCIAS QUE SE PRETENDEN
DEMOSTRAR.- E! articulo 31, pérrafo segundo, de la Ley
Procesal Electoral para el Distrifo Federal define como
pruebas técnicas, cualquier medio de reproduccion de
iméagenes y, en general fodos aqueilos elementos cientificos,

y establece la carga para el aportante de sehalar
- concretamente lo que pretende acreditar, identificando a
personas, lugares, asi como las circunstancias de modo y
tiempo que reproduce la prueba, esto es, realizar una
‘descripcién detaliada de lo que se aprecia en la reproduccion
de la prueba técnica, a fin de que el fribunal resolutor esteé en
condiciones de vincular la citada prueba con los hechos por
acreditar en el juicio, con la finalidad de fijar el valor convictivo
que corresponda. De esta forma, las pruebas técnicas en las
que se reproducen imdgenes, comc sucede con fas
grabaciones de video, la descripcién que presente el oferente
debe gquardar relacién con los hechos por acreditar, por lo que
el grado de precisién en la descripcion debe ser proporcional
a las circunstancias que se prefenden probar.

Consecusntemente, si lo que se requiere demostrar son actos
especificos imputados a una persona, se describira la
conducta asumida contenida en las imagenes; en cambio,

cuando los hechos a acreditar se afribuyan a un ndmero
indeterminado de personas, se debera ponderar
racionalmente la exigencia de la identificacion individual
atendiendo al nimero de involucrados en re!ac.'on al hecho
que se prefende acreditar’

De lo anteriormente expuesto, se llega a la conclusién, de que, no es
posible concederles valor probatorio alguno a las imégenes y
* videograbaciones contenidas en el USB, ya que de ellas, no se advierte
en forma alguna las circunstancias de modo, tiempo y iugar que debid
acreditar el oferente de las mismas, foda vez que, no se aprecia, nombre
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de la calle, localidad, lugar exacto, fecha y hora; mucho menos cumple con
la exigencia de la identificacion individual atendiendo al nGmero de
involucrados, en relacién al hecho que pretendia acreditar, y sobre todo
que, lo narrado por el actor, haya sucedido en todo el municipio.

Es decir, no basta la sola mencién de la presunta irregularidad cometida y
de los hechos genéricamente concebidos sin precisar las circunstancias
de tiempo, modo y lugar, en que sucedieron, como tampoco es suficiente
con la sola presentacién de elementos de prueba, sin ninguna clase de
concatenacion o conexién con los acontecimientos o agravios
manifestados y las circunstancias especificas y determinadas, porque
lejos de conseguir una demostracién en el juicio, disminuye el grado de
conviccion de la prueba frente al juzgador.

Asi mismo, este Tribunai Electoral no soslaya el hecho de gue el actor
ofrece como pruebas confesionales, cuatro escritos de comparecencias
ante la Unidad de Atencién y Determinacién Temprana de Tekax,
Yucatan, de la Fiscalia General del Estado de Yucatan®. |

Al respecto, cabe sefialar que las denuncias presentadas ante el
ministerio publico, contienen esencialmente la participacion de hechos
que hace cualquier persona a la autoridad investigadora, que pueden
ser constitutivos de un illicito. En materia electoral este tipo de
actuaciones carecen \de valor probatorio pleno respectc de su contenido,
teniendo solo la calidad de indicios, yé que Unicamente demuestran que
se present6 una denuncia o querella ante la autoridad indagadora, pero
no comprueban la veracidad de los hechos referidos en ella.

Para que lo manifestado en una acusacién o querella tenga efectos
probatorios se requiere que haya sido corroborado con otros elementos

de conviccién; en consecuencia, la simple presentaciéon del escrito
acusatorio no es apto para acreditar la veracidad de la versién aducida

en dicho libelo*.

* Visible en las fojas 44 a la 51 del expediente,
* Refuerza lo anterior la Jurisprudencia: TEEMEX.JR.ELE 03/09, de rubro: DENUNCIAS O QUERELLAS
PENALES. VALOR PROBATORIO.
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En ias relatas consideraciones, al no haber prueba alguna de la cual
pueda inferirse que el valor juridico tutelado haya sido infringido, en aras
de privilegiar el voto de los ciudadanos que concurrieron a emitir su voto,
es factible aplicar al caso el principio contenido en fa jurisprudencia
localizable en las paginas 19 y 20 del Suplemento numero 2 de la revista
Justicia Electoral, cuyo rubro es: "PRINCIPIO DE CONSERVACION DE
LOS ACTOS PUBLICOS VALIDAMENTE CELEBRADOS.  SuU
APLICACION EN LA DETERMINACION DE LA NULIDAD DE CIERTA
VOTACION, COMPUTO O ELECCION®.

Consecuentemente se declara mfundado eI agravio vertide y por io tanto,
lo conducente es declarar ia lmprocedenc:la de la causal de nulidad de la
votacion recibida en las casillas, sustentada en la fraccién Xi del articulo 6
de ia Ley del Sistema de Medios de impugnacién en Materia Electoral'dei
Estado de Yucatan.

b) Se estudiara el Segdndc punto de agravio sefialado por el actor,
consistente en la causal de nulidad establecida en el articulo 6,

fraccién V, consistente en la recepcion de la votacién por personas
u organismos distintos a los facultados por la Ley Eiectoral;

El partido politico recurrente refiere que en las casillas 715 Bésica, 71 5
Contigua 1, 715 Contigua 2, 716 Bésica, 716 Contigua 1, 716 Contigua
2 717 Basica, 722 basica, 723 Basica, 723 Contigua 1, 723 Contigua 2,
724 Bésicé, 724 Contigu’a 1, 725' Bésica, 730 Basica, instaiadas en el
municipio de Pelo, ‘Yucatén, se actualiza la causal de ni;lidad prevista
en la fraccion V, del articulo 6, de 1a Ley del Sistema de Medios de
impugnacion en Materia Electoral del Estado de Yucatan, por considerar
que se acredita la hipotesis prevista en el referido numeral, por ia
recepcién de la votacién por personas u organismos distintos a los
facultados por la Ley Electoral, como el actor lo refiefe en su escrito de
nulidad. -

Lo anterior, porque a decir del impetrante las personas que
recepcionaron la votacién de la casilla el dia de la jornada electoral no
staban autorizados por la Ley, como funcionaribs de Mesas Directivas
de Casilla.
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En tal sentido, considerando las alegaciones del actor y los documentos
que obran en autos del expediente, se procedera al estudio y anaiisis de
la presente causali, a fin de determinar si se actualiza o no la nulidad de
votacién recibida en las casillas 715 Bésica, 715 Contigua 1, 715
Contigua 2, 716 Basica, 716 Contigua 1, 716 Contigua 2, 717 Basica,
722 basica, 723 Bésica, 723 Contigua 1, 723 Contigua 2, 724 Basica,
724 Contigua 1, 725 Basica, 730 Basica, por actualizarse la fraccion V
del articulo 6 de ia Ley del Sistema de Medios de Impugnacién en
Materia Electoral del Estado de Yucatan.

Los bienes juridicos tutelados por esta causal son la recepcion de Ia
votacion y la certeza en el sentido de que los funcionarios que reciben el
voio se encuentran facultados para ello por la propia Ley Electoral, con lo
que se garantiza la imparcialidad en las funciones que desarroiien los
integrantes de las mesas directivas de casilla.

Dicha causal tiene como objeto evitar que personas que no fueron
designadas por el 6rgano electoral competente, ni aparezcan en el listado
nominal de electores correspondiente a la seccién electoral de la casilla

respectiva, puedan recibir la votacién, y de esta manera se vulneren los
principios de certeza, legalidad e imparcialidad en la recepcién del voto®.

En tal sentido, se advierte que para actualizarse esta causal de nulidad
resulta necesaric que:

a) La votacién no haya sido recibida por las personas autorizadas, y

b) Que alguna o algunas personés que integraron la mesa directiva de
casilla no estén inscritas en la lista nominal de electores de la seccién
correspondiente en la que se instaloé la casilla, o que tenia algin
impedimento para fungir como tal.

Jurisprudencia registrada con el nimero S3ELJ16/2000, emitida por la
Sala Superior del Tribunal Electoral del Poder Judicial de la Federacion,

? Adriana M. Favela Herrera, Teoria y Practicas de las Nulidades Electorales. Edit. Limusa, pg. 158.

. 4
‘ﬁ%
Sirve de base para reafirmar lo anterior, el criterio veriido en la tesis de V
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visible en la Compilacidon Oficial de Jurisprudencia y Tesis Relevanies
1997-2005, volumen ‘jurisprudencia”, paginas 220-221, de rubro:
“PERSONAS AUTORIZADAS PARA INTEGRAR
EMERGENTEMENTE LAS MESAS DIRECTIVAS DE CASILLA.
DEBEN ESTAR EN LA LISTA NOMINAL DE LA SECCION Y NO SOLO
VIVIR EN ELLA”.

Esto es, si la votacién fue recepcionada por personas que no fueron
designadas por el Instituto Nacional Electoral, que no se encuentran
inscritas en la lista nominal de electores de la casilla, o que tenian algin
impedimento para fungir como tal y sin embargo se desempefiaron como
funcionarios de casilla; cuando se actualice cualquiera de los supuestos
antes referidos, se determinara la nulidad de dicha casilia.

Segun lo dispone ef articulo 32 parrafo primero, inciso a), fracciones t y IV,
en correlacion con el parafo quinto del articuio 82 de la Ley General de
instituciones y Procedimientos Electorales, el instituto Nacional Electoral
tendra, enire otras atribuciones, ia capacitacion electoral y ia designacion
de los funcionarios de las mesas directivas de casilla, las cuales llevara a
cabo a través de las Juntas Distritales Ejecutivas en los Estados de
conformidad con los lineamientos que al efecto emita ef Consejo Generai
del citado érgano comicial nacional.

Al tenor, es de sefialarse que las mesas directivas de casilla por mandato
constitucional, son los 6rganos electorales formados por ciudadanos,
facultados para recibir la votacién y realizar el escrutinio y computo en
cada una de las secciones electorales en que se dividan los 300 distritos
electorales y las demarcaciones electorales de las entidades de la
Republica®; en el caso de Yucatan, la geografia electoral local se divide en
quince distritos electorales uninominales.

Las mesas directivas de casilla como autoridad electoral tienen a su cargo,
durante la jornada electoral, respetar y hacer respetar la libre emision y
efectividad del sufragio, garantizar el secreto del voto y asegurar [a
‘autenticidad del escrutinio y cémputo; en cada seccion electoral se
"instalara una casilla para recibir la votacién el dia de la jornada electoral.

6 Articulo 81 de la Ley General de Instituciones y Procedimientos Electorales.
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Dichos drganos electorales se integrardn con un presidente, un secretario,
dos escrutadores y tres suplentes generales. Las Juntas Distritales
Ejecutivas integrarén ias mesas directivas de casilla conforme al
procedimiento previsto en el articulo 254 de la Ley General de instituciones
y Procedimientos Electorales.

Para ser integrante de la mesa directiva de casilla, de acuerdo a lo
establecido en el articulo 83 de la Ley General de Instituciones y
Procedimientos Electorales, deberan reunir los siguientes requisitos:

a) Ser ciudadano mexicano por nacimiento qgue no adquiera otra
nacionalidad y ser residente en la seccién electoral que comprenda a la
casilla;

b) Estar inscrito en el Registro Federal de Electores:
¢} Contar con credencial para votar;

d) Estar en ejercicio de sus derechos politicos:

e) Tener un modo honesto de vivir:

f) Haber participado en el curso de capacitacién electoral impartido por
la junta distrital ejecutiva correspondiente;

g) No ser servidor publico de confianza con mando superior, ni tener
cargo de direccion partidista de cualquier jerarquia, y

h) Saber leer y escribir y no tener mas de 70 afios al dia de |a eleccion.

Al respecto, es de sefialarse que e! procedimiento de designacién de los
funcionarios que integraran las mesas directivas de casilla el dia de ia
jornada electoral, se lleva a cabo por parte de las Juntas Distritales
Ejecutivas del Instituto Nacional Electoral, en términos de lo dispuesto
por el articuio 254 de la Ley General de Instituciones y Procedimientos
Electorales.

25




§

Una vez que han sido designados los integranies de las mesas
directivas de casilla, previo a la jornada electoral recibiran de los
capacitadores electorales la capacitacién necesaria para desempefarse
como taies y cumplir con la funcién para fa cuai fueron seleccionados.

El primér domingo de junio del afio de la eleccion, se procedera a ia
instalacion de las casillas a las siete horas con treinta minutos y comenzaré
a recibir la votacién a las ocho horas, siempre y cuando se encueniren
previa y debidamente integrada la mesa directiva de casilla respectiva.’

Sin embargo, en caso de que dicho supuesto ordinario no se dé, la citada
1 ey contiene excepciones que permiten instalar debidamente las mesas

directivas de casilia, previo cumplimiento de algunos requiisitos.

En ese sentido, de no instalarse la casilla a las ocho horas con quince
minutos conforme a lo antes precisado, si a las siete horas con cuarenta 'y
cinco minutos no estuviese alguno o algunos de los funcionarios
propietarios, se procedera a realizar el corrimiento de funcionarios, es
decir, el Presidente designaré a los funcionarios que sean necesarios para
integrar debidamente la mesa directiva de casilla, recorriendo el orden de
los funcionarios propietarios presentes, habilitando para tales efectos a
aquelios ciudadanos que se encuentren presentes y que fueron
seleccionados como suplentes, v en ausencia de los funcionarios

designados, de enire los electores que se encuentren en ia casilla®,

En el supuesto que no estuviere el Presidente, el Secretario o funcionario
que estuviera presente asumiré las funciones como Presidente, y realizara

el corrimiento respectivo.

Asimismo, en caso de que aun habiendo efectuado el corrimiento sefialado
con antelacién no fuera posible integrar la totalidad de la mesa directiva de
casilla, el funcionaric que funja como Presidente nombrara a los

funcionarios susfitutos, de entre los electores que se encuentren en la

7 Articulo 273 de la Ley General de Instituciones y Procedimientos Electorales.
2 Articulo 274 de la Ley General de Instituciones y Procedimientos Electorales.
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casilla y cuyo nombre aparezca en la lista nominal de electores respectiva,
y en el orden en que se encuentren formados.

Si no asistiera ningunoc de los funcionarios de casilia, el Consejo Distrital
correspondiente, tomara las medidas necesarias para su instalacién y
designara al personal del Instifuto encargado de ejecutarlas.

Finalmente, de' no instalarse la casilla a las diez horas, y no se haya
contado con el apoyo del personal del Instituto, los representantes de los
partidos politicos y de candidatos independientes ante las mesas directivas
de casilla designaran, por mayoria, a los funcionarios necesarios para
integrar las casillas entre los electores presentes, verificando previamente
gque se encuentren inscritos en la lista nominal de electores de la seccién
correspondiente y cuenten con credenciai para votar, debiendo efectuar
dicho procedimiento ante fa presencia de un juez o notario publico, o en
caso de ausencia de estos, bastard que los representantes expresen su
conformidad para designar, de comin acuerdo, a los miembros de la mesa
directiva de casilla; sin que en ninglin caso pueda recaer dichos
nombramientos en los representantes partidistas o de candidatos
independientes.®

En el presente asunto, a fin de determinar si se actualiza o no la nﬁlidad
de votacion de las casillas 715 Bésica, 715 Contigua 1, 715 Contigua
2, 716 Basica, 716 Contigua 1, 716 Contigua 2, 717 Basica, 722
basica, 723 Basica, 723 Contigua 1, 723 Contigua 2, 724 Basica, 724
Contigua 1, 725 Basica, 730 Basica, este Organo Jurisdiccional tuvo a
su alcance para el analisis de la misma, ia siguiente documentacién:

a) Encarte utilizado el dia de la Jornada Electoral expedido por el Instituto
Nacional Electoral;

b) Actas de la Jormada Electoral;

r

c) Actas de Escrutinio y Cémputo, y

? Articulo 274 numerales 2 y 3 de la Ley General de Instituciones y Procedimientos Electorales. \/
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d) Lista Nominal de Electores con fotografia correspondiente a las
secciones 0715, 0716, 0717, 0723, 0724, 0725, correspondientes al
Municipio de Peto, Yucatan.

Documentales Pubiicas que de conformidad el articulo 62 de la Ley del
Sistema de Medios de Impugnacion en Materia Electoral del Estado de
Yucatan, tendran valor probatorio pleno, salvo prueba en contrario,
respecto de su autenticidad o de ia veracidad de los hechos a que se

refieran.

En la causai de nulidad de votacién de casilla que nos ocupa, el recurrente
alude que la votacion las casillas relacionadas en los pérrafos que
antecéden, la votacion fue fecepC%oniada por personas u organos distintos
a los facultados por la legislacion cormespondiente, e incluso en la actas ds
escrutinio y coémputo, asi como de la Jornada Electoral el actor manifiesta
que los apartados correspondientes a funcionarios de casilia, se
encueniran en blanco; por lc que con ¢! chiete de facilitar el analisis de a
misma, se presentan los cuadros ilustrativos siguientes, a través del cual
podremos advertir si se acreditan las hipétesis normativas que hace vaier

el impugnante.
De lo anterior se advierte lo siguiente:

Casilla 0715 Basica: El impetrante alega la referida casilla electoral, una

vez adminicuiada el encarte con el acta de la jornada electoral y el acta de
escrutinio y cémpufo, se observa que los espacios de los funcionarios que
presuntamente asistieron son ilegibies o estan en bianco, y ante el hecho
de que no se presentaran los ciudadanos propietarios se debié incorporar

a los suplentes generales.
Por lo que, del Encarte publicado en los medios impresos de comunicacion

social en el Estado, asi como de las Actas de Escrutinio y Computo y Actas
de la Jomada Electoral, se advierte lo siguiente:
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Ter. Secretano '.ANDY " UOMAR ANDY  OMAR S habilitada como 1

h : ccma -

_ hammado _
;_;.Presrde fe_'en el Encaﬁe S

, - MONTEJO ITZA MONTEJO ITZA secretaria en el Encarte.
‘2do L YAMILY YESENIA - YAMILY YESENIA' 'Si_ habilitada - como .2

L "secretana e : e{ Encarte

Escrutador  MEJIA CAN . CHAN " suplente en el Encarte
_}_.CANDY R CAND IR ARE

8 hamistada ccmo Zdo
‘Escruiadm* en el ERCETEQ

 GUADALUPE CHI " correspondiente a la seccion
' - 715, bésica, del Municipio de
- Peto, Yucatén, en la pagina 5

: de 30, elector nimero 115.10
MAR%AEMiLIAITZA PRI Ly L e L T

" 2do Suplente . SEBASTIANA
' NAHUAT XOOL

Dichas alegaciones devienen de infundadas en razon de lo siguiente:

Del Encarte publicado en los medios impresos de comunicacion social en
el Estado, se advierte que la casilia 0715 basica quedé conformada como
se sefala en el cuadro gue antecede.

No obstante, de las Actas de la Jornada Electoral, que tuvo a la vista esta
autoridad jurisdiccional, mismas que obran en autos del expediente, se
advierte que el dia de la jornada eiectoral fungié como tercer escrutador el
ciudadano CIRILIO ALCOCER CAAMAL, siendo que éste no se
encontraba habilitado como funcionario de casilla propietario o suplente en

AR

el Encarie.

Sin embargo, este Organo Jurisdiccional de las constancias que obran en _
el expediente advierte que el ciudadano CIRILIO ALCOCER CAAMAL, si «

bien es cierto que no se enconiraba en el Encarte como funcionario

18 Visible en la foja 462 del Expediente.
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propietario o suplente en la casilia 0715 basica, mas cierfo es que de
acuerdo al listade nominal proporcionado por el Instituto NaCionai
Electoral, el referido si se encuentra inscrito en el listado nominal
correspondiente a la seccién 0715 basica ', del municipio de Peto,
Yucatan. | | |

En consecuencia, los ciudadanos que sean designados como funcionarios
de mesa directiva de casilla, ante la ausencia de los propietarios o
suplentes nombrados por la autoridad electoral, deben corresponder a ia
casiila Basica, o a la Contigua o Contiguas instaladas en ia propia seccién,
porque en cualquier caso se trata de ciudadanos residentes en esa
seccién.

Aunado a lo anteﬁbr, de autos no se advierte que el partido actor haya
presentado escrito de protesia respecto a la designacion del citado
ciudadano como tercer escrutador de la casilia 0715 basica, maxime
que en el Acta de Jornada Eiectoral de dicha casillia’®, se advierte que
no se suscitd incidente alguno y en cambio si se observa la firma del
representante del Partido Verde Ecologista de México en el apartado de
la instalacion de la casilla, sin que se sefiale que éste haya firmado bajo
protesta, por lo que se infiere que, en eseé momento, estuvo de acue'rdb

con la designacion de los mismos.

En ese tenor, el motivo de inconformidad que controvierte la casilla en
estudio, se desestima, porque contrario a lo que afirma el actor, los
nombres de las personas impugnadas si se encuentran escritos en el Acta
de Jornada Electoral de fa Casilla 0715 Basica, y quien fungi6 como tercer
escrutador, si se encuentra inscrito en el listado nominal de electores en la
seccion a [a gue pertenece la casilla en donde se emiti6 la votacion que se
pretende nuiificar, de ahi que de ningln modo se hayan integrado ia casiila
referida en contravencién al articulo 274, de la ley comicial federal.

Casilla 8715 Contigua 1: E! impetrante alega la referida casilla electoral,

una vez adminiculada el encarte con el acta de la jornada electoral y el

/
1 Vigibie en Ia foja 462 del Expediente.
12 Criterio sostenido por 1a Sala Superior del Tribunal Electoral del Poder Judicial de la Federacion, en el

expediente SUP-JIN-4/2016
13 Visible en la foja 422 del expediente.
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acta de escrutinio y cémputo, se observa que los espacios de los
funcionarios que presuntamente asistieron son ilegibles o estan en bianco,
y ante el hecho de que no se presentaran ios ciudadanos propietarios se
debi6 incorporar a los suplentes generales.

Por lo que, del Encarte publicado en los medios impresos de comunicacion
social en el Estado, asi como de las Actas de Escrutinio y Cémputo y Actas

de la Jornada Electorai, se advierte lo siguiente:

habilitado

Contigua ... . e ;".pres;deate en ei Ensarte '

1 ) :.'jﬁ #é;r'.s;e‘é%étérié:‘féAéRl”E"LA" U UTGABRIELA TS habilitada  soms 1er
.  VERONICA  CAN VERONICA CAN ITZA secretaria en el Encarte.
ITZA |

- JESUS JEREM%AS.-_};S habilitado como. 2do
| Al _ . AKECAB A _"_r'_secreiamen ei Encarie
e BRENDA ""'55}&{6':&&2&1 "EDDIER ABIMAEL §i habilftado como  2do
_Escrutador  DOMINGUEZ . BARNET MARTINEZ - escrutador en el Encarte
o  REYES |
oz T _'.}_"-EDB{ER ABfMAEL-" TERESA
BRI --*,';MART!NEZ AR AT B e e
cger T TERESA CAROUNA‘Z MARIA” ELADIA KU Si habiltads  como der
Escrutador - CAB CAB UM
T ARG LA R T T
fer Supfenfe TuH e i R
. 2do Supients | CIRILO “ALCOCER

2o JesUS | JEREW

' S habﬁitada comﬂ 3eri

eScrutadof en el Encarte

suplente en el Encarte

: CAAMAL :
Ber Suplente | MANUELAT BAEZAY ' 0

o ROSADO
Dichas alegaciones devienen de infundadas en razén de o siguiente:

Del Encarte publicado en los medios impresos de comunicacion social en
el Estado, se advierte que la casiila 0715 Contigua 1 quedé conformada
- como se sefala en el cuadro que antecede.

Comio se advierte de la tabla que antecede y del estudio del Acta de la
Jomada Electoral *, correspondiente a la casilla 0715 Contigua 1, que

* Visible en la foja 423 del expediente.




tuvo a la vista esta autoridad jurisdiccional, se advierte que los funcionarios
que fungieron en la mesa directiva de casilla, comesponden a los
sefialados en el encarte, siendo que de conformidad al articulo 274,
numeral 1, inciso a), el Presidente de la Casilla recormié en primer término
y en su caso, el orden para ocupar los cargos de los funcionarios ausenies
con fos propietarios presentes y habifitando los suplentes presentes para
los faltantes, el dia de ia Jornada Eiectoral. en la casilla 0715 Contigua 1
5 del municipio de Peto, Yucatan.

Aunado a lo anterior, de autos no se advierte que el partido actor haya
presentado escrito de protesta respecto a la instalacion de Ia casilla
0715 Contigua 1, méxime que en el Acta de Jornada Electoral de dicha
casilla’®; se advierte que no se suscité incidente alguno y en cambio sf
se observa la firma del representante del Partide Verde 'Ecologista de
México en el apartado de la instalacién de la casilla, sin que se sefiale
que éste haya firmado bajo protesta, por lo que se infiere que, en ese
momento, estuvo de acuerdo con la designacién de los mismos.

En ese tenor, el motivo de inconformidad que controvierte la casilla en
estudio, se desestima, porque contrario a lo que afirma el actor, los
nombres de las personas impugnadas si se encuentran escritos en el Acta

3

“de Jornada Electoral de la Casilia 0715 Contigua 1, y quienes fungieron
como representantes de casilla, si se encuentran inscritos en el Encarte,
en la casilla en donde se emitié la votacion que se pretende nulificar, de
ahi que de ningdn modo se hayan integrado la casilla referida en
coniravencién al articulo 274, de la ley comicial federal.

Casilla 0715 Contigua 2: Ei impetrante alega la referida casiila elecioral,

una vez adminiculada el encarte con el acta de la jornada electorai y el
acta de escrutinio y cémputo, se observa que los espacios de Ios
funcionarios que presuntamente asistieron son ilegibles o estan en blance,
y ante el hecho de que no se presentaran ios ciudadanos propietarios se
debio incorporar a los suplentes generales.

/ 15 Visible en 1a foia 423 del Expediente.

16 Visible en la foja 423 del expediente.
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Por lo que, del Encarte publicado en los medios impresos de comunicacion
social en el Estado, asi como de las Actas de Escrutinic y Cémputo y Actas

de la Jornada Electoral, se advierte io siguiente:

Ccnﬁgua o L i .::preademeeﬁe} Encarte..

"‘ier Secratario CARLOS  VIDAL  CARLOS VIDAL PAT Si habilitada como er
. : FAT TEC TEC . secretaria en el Encarte.
iiadet TURUTTTABELAR O PECH JAIME '~ HERRERA' Si - habilitado = camo~ 2do
. Secfetar}e CASTILLD ERRE .'-escrutador en. e} Encarte
R DELMAR “NOEwi AKE CAB  'Si habiitada como 3er
. Escrutador  RAYMUNDO _ escrutador en el Encarte
e ESTRADA SANTOS
o 2de e RERA - RICARDO KU CHUE

Cer

i ';;.:hébﬂ;tadd" como - -2do
o scmtaﬁcr en ei Enca{'ie a
| | 7 MANUELITA  LUNA &
. Escrutador " MEDINA suplente en el Encarte

habilitada  como V‘lerf

Ser

o _19:‘ Supaeme >

e Stpisnts i€

Dichas alegaciones devienen de infundadas en razén de lo siguiente:

Del Encarte publicado en los medios impresos de comunicacion social en
el Estado, se advierte que la casilla 0715 Contigua 2 qued6 conformada
como se sefiala en el cuadro que antecede.

Como se advierte de la tabla que antecede y del estudio del Acta de la
Jomada Electoral V7, correspondiente a la casiila;.0715 Contigua 2, que
tuvo a la vista esta autoridad jurisdiccional, se advierte que los funcionarios
que fungieron en la mesa directiva de casilla, corresponden a

sefialados en el encarte, siendo que de conformidad al articulo 274
numeral 1, inciso a), el Presidente de la Casilia recorrié en primer término

y en su caso, €l orden para ocupar los cargos de los funcionarios ausen
con ios propietarios presentes y habilitando ios supientes presentes para

17 ¥isible en la foja 424 del expediente.
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los faltantes., el dia de la Jornada Electoral. en la casilla 715 Contigua 2
¥ del municipio de Peto, Yucatan.

Aunado a lo anterior, de autos no se advierte que el partido actor haya
presentado escrito de protesta respecto a la instalacion de ia casilla 715
Contigua 2, maxime que en el Acta de Jornada Eie_ctoral de dicha
casiila’®, se advierte que no se suscité incidente aiguno y en cambio si
se observa la firma del representante del Partido Verde Ecologista de
Méxido en el apartado de la instalacién de la casilia, sin gue se sefiale
gue éste haya. firmado bajo protesta, por lo que se infiere que, en ese
momento, estuvo de acuerdo con la designacion de los mismes.

En ese tenor, el motivo de inconformidad que cenfrovierte la casilla en
estudio, se desestima, porque contrario a lo que afirma el actor, los
nombres de las personas impugnadas si se encuentran escritos en el Acta
de Jomada Electoral de la Casilla 715 Contigua 2, v quienes fungieron
como representantes de casilla, si se encuentran inscritos en el Encarte,
en la casilla en donde se emitié la votacién que se pretende nulificar, de
ahi que de ninglin modo se hayan integrado la casilla referida en
contravencion al articulo 274, de la ley comicial federal.

Casilla 0716 Basica: El impetrante alega la referida casila electoral, una
vez adminiculada el encarte con el acta de la jornada electoral y el acta de

~ escrutinio y computo, se observa que los espacios de los funcionarios que

V

presuntamente asistieron son ilegibles o estan en blanco, y ante ef hecho
de que no se presentaran los ciudadanos propietarios se debié incorporar

a los suplentes generales.

Por lo que, del Encarte publicado en los medios impresos de comunicacion
social en el Estado, asi como de las Actas de Escrutinio y Computo y Actas
de la Jomada Electoral, se advierte io siguiente: |

18 Vigible en la foja 424 del Expediente,
¥ Vigible en la foja 424 del expediente.
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Dichas alegaciones devienen de infundadas en razén de lo siguiente:

Del Encarte publicado en los medios impresos de comunicacion social en
el Estado, se advierte que ia casilla 0716 basica quedo conformada como
se sefiala en el cuadro que antecede.

No obstante, de las Actas de la Jomada Eiectoral, que tuvo a la vista esta
autoridad jurisdiccional, mismas que obran en autos del expediente, se
advierte que el dia de la jornada electoral 'fungié como primer escrutador
el ciudadano JOSE FELIPE AKE NOH, siendo que éste no se encontraba
habilitado como funcionario de casilia propietaric o suplente en el Encarte.

Sin embargo, este Organo Jurisdiccional de las constancias que obran e@%

el expediente advierte que el ciudadano JOSE FELIPE AKE NOH, si bien
es cierto que no se encontraba en el Encarte como funcionaric propietario

20 Visible en la foja 515 del Expediente.
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o suplente en la casilla 0716 basica, mas cierto es que de acuerdo al
fistado nominal proporcionado por el Instituto Nacicnal Electoral, el referido
si se encuenira inscrito en el listado nominai correspondiente a la seccion
0716 basica 2!, del municipio de Peto, Yucatan.

En consecuencia, los ciudadancs gue sean desi.gnadcs como funcionarics

~de mesa directiva de casilia, ante la ausencia de los propietarios ©
suplentes nombrados por la autoridad electoral, deben correspdnder ala
casilla Basica, o a la Contigua o Contiguas instaladas en la propia seccion,
porgue en cualquier caso se trata de ciudadanos residentes en esa
seccion®.

Aunado a le anterior, de autos no se advierte que el partide actor haya
presentado escrito de protesta respecto a la designacion del citado
ciudadano como primer escrutador de la casilla 0716 basica, maxime
que en el Acta de Jornada Electoral de dicha casilla?®, se advierte que
no se suscitd incidente aiguno y en cambio si se observa la firma del
representante del Partido Verde Ecologista de México en el apartado de
cierre de votacién, sin que se sefiale gue éste haya firmado bajo
protesta, por lo que se infiere que estuvo de acuerdo con la designacion

] 3

de los mismos.

En ese tenor, el motivo de inconformidad que controvierte la casilla en
est-udid, se desestima, 'porlque contrario a lo qué afirma el actor, los
nombres de las personas impugnadas si se encuentran escritos en el Acta
de Jornada Electorai de la Casilia 0716 Basica, y quieh fungié como primer
escrutador, si se encuentra inscrito en el listado nominal de electores en ia
seccion a la que pertenece la casilla en donde se emiti6 la votacién que se
pretende nu:ificar; de ahi que de ninglin modo se hayan integrado la casilia
referida en contravencion al articulo 274, de la ley comicial federal.

Casilla 0716 Contigua 1: Ei impetrante alega la referida casilla electoral,

una vez adminiculada el encarte con el acta de la jornada electoral y el
acta de escrutinioc y computo, se observa que los espacios de los

21 Visible en la foja 515 del Expediente.

22 Criterio sostenido por la Sala Superior del Tribunal Electoral del Poder Judicial de la Federacion, en el
expediente SUP-JIN-4/2016

B Visible en la foja 422 del expediente.
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funcionarios que presuntamente asistieron son ilegibles o estan en blanco,

y ante el hecho de que no se presentaran los ciudadanos propietarios se

debib incorporar a los suplentes generales.

Por lo que, del Encarte publicado en los medios impresos de comunicacion

social en el Estade, asi como de las Actas de Escrutinio y Cémputo y Actas

de la Jornada Electoral, se advierte lo siguiente:

NATALI ESTEFANIA - NATALI
NAAL GONGORA ' NAAL GONGORA
- _'__bm'ammo
;' HERRERA  ~
L CARBAJAL
JosE
' MAY CASILLO
R

';-j;'_ HERRERA

 Secrstario
' S “T.CARBAJAL

©ter  JOSE HUMBERTO
MAY CASILLO |

% Escrutador

- Esorutador | TZIU

ANGEL -

" Escrutador  BARNET ' CAAMAL COLLI

- GONGORA

';"'CARLOS ALBERTO
 UEX GONZALEZ

- 2do Suplente’

ESTEFANIA

"_Si:-'- R

HUMBERTO

-habilitado .como - 3er
escruéador en e{ Encarte _ '

o ANGEL.
BARNET GONGORA. _ ¢
MARIA DEL ROSARIO

. hominal de

Si habilitada como er
' secretaria en el Encarte.
. it “d'w'ccms Zde”
; '_secretana en el Encarte

escrutador en ef Encarie
&

Si 'sé encuentra en listado _

electores,

. correspondiente a la seccién |
: 716, contigua 1, del
" Municipio de Peto, Yucatan,
enla pagina 9 de 25, elector
. ndmero 202 %

Dichas alegaciones devienen de infundadas en razon de lo siguiente:

Del Encarte pubiicado en los medios impresos de comunicacion social en
i Estado, se advierte que la casilla 0716 contigua 1 quedé conformada

como se sefala en el cuadro gue antecede.

# Visible en la foja 518 del Expediente.
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No obstante, de las Actas de la Jornada Electoral, que tuvo a la vista esta
autoridad jurisdiccional, mismas que obran en autos del expediente, se
advierte que el dia de la jornada electoral fungi¢ como tercer escrutador la
ciudadana MARIA DEL ROSARIO CAAMAL COLLI, siendo que ésta no
se encontraba habilitado como funcionario de casilla propietario o supiente
en el Encarte.

Sin embargo, este Organo Jurisdiccional de las constancias que obran en
el expediente advierte que el ciudadano MARIA DEL ROSARIO
CAAMAL COLLI, si bien es cierto que no se enconfraba en el Encarte
como funcionario propietario o suplente en la casilla 0716 contigua 1, mas
cierto es que de acuerdo al listado nominal proporcionado por el Instituto
Naciona_i Electoral, el referido si se encuentra inscrita en el listado nominal
correspondiente a ia seccion 0716 basica °, del municipio de Peto,

Yucatan.

En consecuencia, los ciudadanos gue sean designados come funcionarios
de mesa directiva de casilla, ante la ausencia de los propietarios ©
suplentes nombrados por la autoridad electoral, deben corresponder a la
casilia Bésicé, o a la Contigua o Contiguas instaladas en la propia seccién,

- porque en cualquier caso se trata de ciudadanos residentes en esa

seccion®s.

Aunado a lo anterior, de autos no se advierte que el partido actor haya
presentado escrito de protesta respecto a la designacién de la citada
ciudadana como tercer escrutador de ia casilia 0716 contigua 1,
méxime que en el Acta de Jomada Electoral de dicha casilla”, se
advierte gue no se suscité incidente ailgunc y en cambio si se observa
ia firma del representante del Partido Verde Ecologista de México en el
apartado de instalacion de casiita, sin que se sefiaie que éste haya
firmado bajo protesta, por lo que se infiere que estuvo de acuerdo con

la designacién de la misma.

2 ¥isible en Ia foja 518 del Expediente.

26 Criterio sostenido por la Sala Superior del Tribunal Electoral del Poder Judicial de la Federacion, en el
expediente SUP-TIN-4/2016

7 Visible en la foja 426 del expediente.
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En ese tenor, el motivo de inconformidad que controvierte la casilla en
estudic, se desestima, porque contraric a lo que a2fima el actor, los
nombres de las personas impugnadas si se encueniran escritos en el Acta
de Jornada Electoral de la Casilla 0716 Contigua 1, y quien fungié como
tercer escrutador, si se encuentra inscrito en ¢! listado nominal de electores
en la seccion a la que pertenece Ia casilla en donde se emitié la votacion
que se pretende nulificar, de ahi que de ningin modo se hayan integrado
la casilla referida en contravencién al articulo 274, de la ley comicial
federal.

Casilla 0716 Contigua 2: El impetrante alega la referida casilla electoral,
una vez adminiculada el encarte con el acta de la jomada electoral y el
acta de escrutinio y cémputo, se observa que los espacios de los
funcionarios que presuntamente asistieron son ilegibles o estan en blanco,

y ante el heche de que no se presentaran los ciudadanos propiefarios se
debid incorporar a los suplentes generales.

R iV,

Porlo que, del Encarte publicado en los medios impresos de comunicacién
social en el Estado, asi como de ias Actas de Escrutinio y Cémputo v Actas

de la Jornada Electoral, se advierte lo siguiente:

habtlﬂado L

e > HE ML ,‘-fpreSfdenie en e! Encarte
2 ierSecretario | OLGA  MARIBEL OLGA MARIBEL MA\? 'Si” habilitada  como '"*ie‘r'-
RURSES - MAY TZIU 'TZIU - secretaria en el Encarte. \
. 2do - - . HERBER NAHUM  HERBER  NAHUM Si  habilitado como 2do. '

. Secretario . EUANCATZIN  EUANCATZIN - ‘-*'secrefano enel Ez‘scarte s

‘ier ST RA MHNUELA""?'RHHmAquLA MAY 'Si, habiltada como der
! Escrutador MAY TZIU TZIU j escrutador en el Encarte

Ciode T JOSE FELIPE AKE GENER  GABRIEL S}, se encuentra en listado:

Eserutador. - NOH f_ .CARR%LLO ciAU ﬂsmmal ‘deslectores,

'.5('-7'16» basma, del Mﬂm{:rpm

A\

de Peio Yucatan en . &

U paging 14 de 2’5 eiecter :
i namero 33620

8er " LEANDRO FERMIN LEANDRO FERMIN § habitado como 3er
. Escrutador - BELTRAN PECH - BELTRAN PECH . escrutador en el Encarte

# Visible al reverso de la foja 520 del Expediente.
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!'-éhas alegaciones devienen de infundadas en razon de lo siguiente:

" Del Encarte publicado en los medios impresos de comunicacién social en

Thcd? 2

el Estado, se advierte que la casilla 0716 contigua 2 quedd conformada
como se sefiala en el cuadro que antecede.

No obstante, de las Actas de la Jornada Eiectoral; gue tuvo a la vista esta
autoridad jurisdiccional, mismas que obrarn en autos del expediente, se
advierte que el dia de la jornada electoral fungié como segundo escrutador

‘el ciudadano GENER GABRIEL CARRILLO CIAU, siendo que éste no se

encontraba habilitado como funcionario de casilla propietario o suplente en
el Encarte.

Sin embargo, este Organo Jurisdiccional de las constancias que obran en
el expediente advierte que el ciudadano GENER GABRIEL CARRILLO
CIAU, si bien es cierto que no se encontraba en ef Encarte como
funcionario propietario o suplente en la casilia 0716 contigua 2, mas cierto
es que de acuerdo al listado nominal proporcionado por el Instituto
Nacional Electoral, el referido si se encuentra inscrita en el listado nominal
correspondiente a la seccién 0716 basica #°, del municipio de Peto,
Yucatan.

En consecuencia, los ciudadanos que sean designados como funcionarios
de mesa directiva de casilla, ante la ausencia de los propietarios ©
suplentes nombrados por la autoridad electoral, deben corresponder a la
casilla Basica, o a la Contigua o Contiguas instaladas en la propia seccion,

28 Vigible al reverso de la foja 520 del Expediente.
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porgue en cualquier caso se trata de ciudadanos residentes en esa
seccion®®.

Aunado a lo anterior, de autos no se advierte que el partido actor haya
presentado escrito de protesta respecto a la designaciéon del citada
ciudadano como segundo escrutador de la casiila 0716 contigua 2,
méaxime que en el Acta de Jornada Eiectoral de dicha casilla®’, se
advierte que no se suscitd incidente aiguno y en cambio si se observa
la firma del representante del Partido Verde Ecologista de México en el
apariado de instalacion de casilla, sin que se sefiale que éste haya
firmado bajo brotesta, por lo que se infiere que estuvo de acuerdo con
la designacion del mismo. |

En ese tenor, el motive de inconformidad que controvierte la casilla en
estudio, se desestima, porque confrario a lo que afirma el actor, los
nombres de las personas impugnadas si se encueniran escritos en el Acta

/A

de Jomada Electoral de la Casilla 0716 Contigua 2, y quien fungi6é como
segundo escrutador, si se encuentra inscrito en el listado nominal de

< {

electores en la seccién a la que pertenece la casilla en donde se emitié la
votacién que se pretende nulificar, de ahi que de ninglin modo se hayan
integrado la casilla referida en contravencion al articulo 274, de la ley
comicial federal.

Casilla 0717 Basica: El impetrante alega la referida casilla electoral, una

vez adminiculada el encarte con el acta de la jornada electoral y el acta de

-~

escrutinio y computo, se cbserva que los espacios de los funcionarios que N\
presuntamente asistieron son ilegibles o estan en blanco, y ante el hecho
de que no se presentaran los ciudadanos propietarios se debio incorporar
a los suplentes generales.

Por lo que, del Encarte publicado en los medios impresos de comunicacion

social en el Estado, asi como de las Actas de Escrutinio y Computo y Actas :
de la Jomada Electoral, se advierte lo siguiente: |

3¢ Criterio sostenido por la Sala Superior det Tribunal Electoral del Poder Judicial de 1a Federacion, en el N
' expediente SUP-IN-4/2018
1 Visible en la foja 441 del expediente.
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; habx iiado como

fer.Secretario | MARIA  GABRIELA PEDRO  ORLANDO
' | DIAZ YAMA ' CAACH BAEZA
con

| secretario en el Encarte :

IRMA habilitada como

ter ‘
. ALCOCER CHAN suplente en el Encarte

ter
Escrutador . HERNANDEZ ITZA

Zda

: ~ TAURORA  ISELA . PILAR :"G'UABALUPE :
. Escrutador ' ESCOBEDO ITZA  DE JESUS CORAL nominal de  electores,
. :  FLORES " correspondiente a ia seccion |

Sl, se enc

0717, basica, del Municipio

;de Peto, Yucatdn, en ia
‘pagina 18 de 25, elector -
. ndmero 429.%2 -

pt -0
. 2do Suplente SANDRA
' CEN COCOM

Dichas alegaciones devienen de infundadas en razén de lo siguiente:

W\

Del Encarte publicado en los medios impresos de comunicacion social en
el Estado, se advierte que la casilla 0717 Béasica qued6 cOnform’ada como
se sefiala en el cuadro que antecede. |

No obstante, de las Actas :de' la Jornada Electoral., que tuvo ala vista esta
autoridad jurisdiccional, mismas'que obran en autos del expediehte, se
advierte que el dia de ia jornada electoral fungié como tercer escrU"taddr la
ciudadana PILAR GUADALUPE DE JESL’IS_ CORAL FLORES, siendo
gque esta no _Se' encontraba habilitada como funcionaria de casilia

propietario o suplente en el Encarte.

Sin embargo, este Organo Jurisdiccional de las constancias que obran en
el expediente advierte que la ciudadana PILAR GUADALUPE DE JES us

32 Visible al reverso de la foja 570 del Expediente.
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CORAL FLORES, si bien es cierto que no se encontraba en e! Encarie
como funcionaria propietaria o suplente en la casilla 0717 Basica, mas
cierto es que de acuerdo al listado nominal proporcionado por el Instituto
Nacional Electoral, la referida si se encuentra inscrita en &l listado nominai
correspondiente a la seccidon 0717 basica °°, del municipio de Peto,
Yucatan.

En consecuencia, los ciudadanos que sean designados como funcionarios
de mesa directiva de casilla, ante la ausencia de los propietarios o
suplentes nombrados por la autoridad electoral, deben corresponder a la
casilla Basica, o a la Contigua o Contiguas instaladas en la propia seccion,
porgue en cualquier caso se trata de ciudadanos residentes en esa
seccion’.

Aunade a lo anterior, de autos no se advierte que el partido actor haya
presentado escrito de protesta respecto a la designacion de la citada
ciudadana como tercer escrutador de la casilla 0717 Basica, maxime
que en el Acta de Jornada Electoral de dicha casilla®, se advierte que
no se suscitd incidente alguno y en cambio si se observa la firma del
representante del Partido Verde Ecologista de México en el apartado de
instalacion de casilia, sin que se seflale que éste haya firmado bajo
protesta, por lo que se infiere que estuvo de acuerdo con la designacion

del mismo.

En ese tenor, el motive de inconformidad que contrbvierte la casilla en
estudio, se desestima, porque confraric a lo que afirma el actor, los
nombres de las personas impugnadas si se encuentran escritos en el Acta
de Jornada Electoral de la Casilla 0717 Basica, y quien fungié como tercer
escrutador, si se encuentra inscrito en el listado nominal de electores en ia
seccidn a la que pertenece la casilla en donde se emiti6 la votacién que se

pretende nulificar, de ahi que de ninglin modo se hayan integrado la casilla
referida en contravencién al articulo 274, de la ley comicial federal. %

3 Visible en la foja 442 del expediente.

3% Visible al reverso de la foja 570 del Expediente.
** Criterio sostenide por la Sala Superior del Tribunal Electoral del Poder Judicial de la F e,f:!e1"‘a¢<:1on1 en el
expedmnte SUP-JTIN-4/2016
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Casilla 0723 Béasica: E! impetrante alega la referida casilla electoral, una
vez adminiculada e! encarte con el acta de la jornada electoral y el acta de
escrutinio y computo, se observa que los espacios de los funcionarics que
presuntamente asistieron son ilegibles o estan en blanco, y ante el hecho
de que no se presentaran los ciudadanos propietarios se debid incorporar
a los suplentes generales.

Por lo que, del Encarte publicado en los medios impresos de comunicacion
social en ei Estado, asi como de las Actas de Escrutinio y Computo y Actas

de la Jornada Electoral, se advierte 1o siguiente:

habilitada como  2do .

YARELY ANGELICA . Si

- 1er.8ecretario . MARTHA
: : MOEN RAMIREZ secretario en el Encarte.

'ANGELICA  CHAN
' CHALE |

habilitada como 3er

HEYDER "DEYSI  PATRICIA Si,
Escrutador | GEOVANNI GALAZ QUIJADA BE “escrutador en el Encarte
| . PEREZ |

| : "BATRICIA FATIMA T DEL S, nolentra en listado
 Escrutador  * QUIJADA BE ROSARIO _nominal de electores,
 CALDERON LOPEZ | correspondiente a la seccién |
1 | 0723, bésica, del Municipio

' de Peto, Yucatdn, en Ia:

. pagina 12 de 26, slector |

. nimero 279.%

EVS!

- SONIA  CAROLINA -

Dichas alegaciones devienen de infundadas en razdn de lo siguiente:

% Visible al reverso de la foja 621 del Expediente.



Detl Encarte publicado en los medios impresos de comunicacion social en
el Estado, se advierte que la casilla 0723 Basica qued6 conformada como
se sefiala en el cuadro que antecede.

No obstante, de las Actas de la Jornada Electoral, que tuvo a la vista esta
autoridad jurisdiccional, mismas que obran en autos del expediente, se
advierte que el dia de la jornada electoral fungié como tercer escrutader la
ciudadana FATIMA DEL ROSARIO CALDERON LOPEZ, siendo que
ésta no se encontraba habilitada como funcionaria de casilla propietaria o
suplente en el Encarte.

Sin embargo, este Organo Jurisdiccional de las constancias que obran en
el expediente advierte que la ciudadana FATIMA DEL ROSARIO
CALDERON LOPEZ, si bien es cierto que no se encontraba en el Encarte
como funcionaria propietaria 0 suplente en la casilla 0723 Basica, mas
cierto es que de acuerdo al listado nominal proporcionado por el Instituto
Nacional Electoral, ia referida si se encuentra inscrita en el listado nominal
correspondiente a la seccién 0723 basica %, del municipio de Peto,
Yucatan.

En consecuencia, los ciudadanos que sean desighados como funcionarios
de mesa directiva de casilla, ante la ausencia de los propietarios o
suplentes nombrados por la autoridad electoral, deben corresponder a la
casiila Basica, o a la Contigua o Contiguas instaladas en la propia seccién,
porque en cualquier caso se trata de ciudadanos residentes en esa
seccion®.

Aunado a lo anterior, de autos no se advierte que los partidos politicos
hayan presentado escrito de protesta respecto a la designacién de la
citada ciudadana como tercer escrutador de la casilla 0723 Basica,
maxime que en el Acte de Jornada Electoral de dicha casiiia®®, se
advierte que no se suscito incidente alguno en el apartado de instalacion
de casilla, por lo que se infiere todos los funcionarios de casilla y

3.Visible al reverso de Ia foja 621 del Expediente.

*¥ Criterio sostenido por la Sala Superior del Tribunai Electoral de] Poder Judicial de la Federacion, en el
expediente SUP-JIN-4/2016

% Visible en 1a foja 703 del expediente.
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representantes de partidos politicos. ahi presentes, estuvieron de

acuerdo con la designacién de ia misma.

En ese tenor, el motivo de inconformidad que controvierte la casilla en
estudio, se desestima, porque contrario a lo que afirma el actor, los
nombres de las personas impugnadas si se encuentran escritos en el Acta
de Jomada Electoral de la Casilla 0723 Basica, y quien fungié como tercer
escrutador, si se encuentra inscrito en el listado nominal de electores en fa
seccién a la que pertenece la casilla en donde se emiti6 la votacién que se
oretende nulificar, de ahi que de ningtin modo se hayan integrado la casilla
referida en contravencién al articuio 274, de la ley comicial federal.

Casilla 0723 Contigua 1: Ei impetrante alega la referida casilla electoral,
una vez adminiculada el encarte con el acta de la jornada electoral y el
acta de escrutinio y cémputo, se observa que los espacios de los
funcionarios que presuntamente asistieron son ilegibles o estan en blanco,
y ante el hecho de gue no se presentaran los ciudadanos propietarios se

debi6 incorporar a los suplentes generales.

Por lo que, del Encarte publicado en los medios impresos de comunicacion
social en el Estado, asi como de las Actas de Escrutinio y Cémputo y Actas
de la Jornada Electoral, se advierte lo siguiente:

| PALOMO =~ PALOMO .
fer.Secretario | MARIA  PALOMA MARIA PALOMA ITZA |
ITZA CHI CHI . secretario en el Encarte.

Si ‘habitada como der

habilitade como

3

ler GONZALO KU HAU
Escrutador . : ' escrutador en el Encarte

CHIOUIL | - CHIQUIL -

3er " IRMA CANDELARIA PEDRO DAMIANO XX "Si, habiitado como 3er
Escrutador  * QUIJADA EK ITZA - suplente en el Encarte 3

der




' GABRIELA
GONGORA
 GONZALEZ

- Dichas alegaciones devienen de infundadas en razén de lo siguiente:

Como se advierte de la tabla que antecede y del estudio del Acta de la
Jomada Electoral 4°, correspondiente a la casilla 0723 Contigua 1, qgue
tuvo a la vista esta autoridad jurisdiccional, se advierte que Ios funcionarios
que fungieron en la mesa directiva de casilig, corresponden a los
sefialados en el encarte, siendo que de conformidad al articulo 274,
numeral 1, inciso a), el Presidente de la Casilla recorrié en primer término
Y en su caso, el orden para ocupar los cargos de los funcionarios ausentes
con los propietarios presentes y habilitando los suplentes presentes para
los faltantes, el dia de la Jornada Electoral. en la casilla 0723 Contigua 1
41, del municipio de Peto, Yucatan.

Aunado a lo anterior, de autos no se advierte que el partido actor haya
presentado escrito de protesta respectc a la designacién de los
funcionarios de casilla 0723 Contigua 1, maxime que en el Acta de
Jornada Electoral de dicha casilla®?, se advierte qué no se suscitd
incidente alguno y en cambio si se observa la firma del representante
del Partido Verde Ecologista de México en el apartado de la instalacién
de la casilla, sin que se sefiale que éste haya firmado bajo protesta, por
lo que se infiere que, en ese momento, estuvo de acuerdo con la
designacién de los mismos.

En ese tenor, el motivo de inconformidad que controvierte fa casilla en
estudio, se desestima, porque confrario a lo que afirma el actor, los
nombres de las personas impugnadas si se encuentran escritos en el Acta
de Jornada Electoral de la Casilla 0723 Contigua 1, y quienes fungieroff
como funcionarios de casilia, si se encuentran inscritos en el Encarte, en

* Visible en la foja 704 del expediente.
“1 Visible en la foja 704 del Expediente,
2 Visible en la foja 704 del expediente.
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la seccion a la que pertenece la casilla en donde se emiti6 la votacion que
se pretende nulificar, de ahi que de ningun modo se hayan integrado ia

casilla referida en contravencion al articulo 274, de la ley comicial federal.

Casilla 0723 Contigua 2: E! impetrante alega la referida casiila electoral,
una vez adminiculada el encarte con el acta de la jornada electoral y ei

acta de escrutinio y computo, se observa que los espacios de ios
funcionarios gue presuntamente asistieron son ilegibles o estan en blanco,
y ante el hecho de que no se presentaran los ciudadanos propietarios se
debi6 incorporar a los suplentes generales.

Por io que, del Encarte publicado en los medios impresos de comunicacion
social en el Estado, asf como de las Actas de Escrutinio y Computo y Actas

de la Jornada Electoral, se advierte lo siguiente:

ferSecretario LAURA  ESTHER S habil

JOSE - EM
i A SE ARG R
Escrutador  ANGELES ~ LIRA [TZAYEK |

3er RANGISCO

Escrutador

0723, contigua 1, del
: Municipio de Peto, Yucatén,

en la pagina 10 de 28,

¢ Suplen
2do Suplente

. GUTIERREZ DZUL

43 Visible al reverso de Ia foja 636 del Expediente.

itada como e

- MAY VAZQUEZ secretario en i Encarte.

| "$1, 'se encuentra en listado
ALBERTO FLOTA Y nominal de slectores, |
. CASTILLO - correspondiente a fa seccion 3‘

. elector namero 223.%9 '



et B

Dichas alegaciones devienen de infundadas en razén de lo siguiente:

Del Encarte publicado en los medios impresos de comunicacién social en
el Estado, se advierte que ia casiila 0723 Contigua 2 quedé conformada
como se sefiala en el cuadro que antecede.

No obstante, de las Actas de la Jornada Electoral, que tuvo a ia vista esta
autoridad jurisdiccional, mismas que obran en autos del expediente, se
advierte que el dia de la jornada electoral fungié como tercer escrutador el
ciudadano FRANCISCC ALBERTO FLOTA Y CAST ILLO, siendo que
éste no se enconiraba habilitadoe como funcionario de casilla propietario o
suplente en el Encarte.

Sin embargo, este Organo Jurisdiccional de las constancias que obran en
el expediente advierte que el ciudadano FRANCISCO ALBERTO FLOTA
Y CASTILLO, si bien es cierto que no se encontraba en el Encarte como
funcionario propietario o suplente en la casilla 0723 Contigua 2, mas cierto
es que de acuerdo al listado nominal proporcionado por el Instituto
Nacional Electoral, el referido si se encuentra inscrito en el listado nominal
correspondiente a ia seccion 0723 contigua 1 *, del municipio de Peto,
Yucatéan.

En consecuencia, los ciudadanos que sean designados como funcionarios
de mesa directiva de casilla, ante la ausencia de los propietarios o
suplentes nombrados por la autoridad electoral, deben corresponder a la
casilla Basica, 0 a la Contigua o Contiguas instaladas en la propia seccién,
porque en cualquier caso se trata de ciudadanos residentes en esa
seccion®.

Aunado a lo anterior, de autos no se advierte que los partidos politicos
hayan presentado escrito de protesta respecto a la designacion de la
citada ciudadana como tercer escrutador de 1a casilla 0723 Contigua 2,
maxime que en el Acta de Jornada Eiectorai de dicha casilla®®, se

* Visible al reverso de la foja 636 del Expediente.

* Criterio sostenido por Ia Sala Superior del Tribunal Electoral del Poder Judicial de 1a Federacién, en ¢l
expediente SUP-JIN-4/2016

“ Visible en la foja 705 del expediente.
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advierte que no se suscité incidente alguno y en cambio sf se ohserva
la firma de! representante del Partido Verde Ecologista de México en el
apartado de la instalacion de la casilla, sin que se sefiale que éste haya
firmado bajo protesta, por lo que se infiere que, en ese momento, estuvo

de acuerdo con la designacion de los mismos.

En ese tenor, el motivo de inconformidad que controvierte la casilla en
estudio, se desestima, porque contrario a lo que afirma el actor, los
nombres de las personas impugnadas si se encuentran escritos en el Acta
de Jornada Electoral de la Casilla 0723 Contigua 2, y quien fungié como
tercer escrutador, si se encuentra inscrito en el listado nominai de electores
en la seccién a la que pertenece la casilla en donde se emitié la votacion
que se pretende nulificar, de ahi que de ninglin modo se hayan integrade
la casilla referida en contravencion al articulo 274, de la ley comicial
federal. |

Casiila 0724 Basica: El impetrante alega la referida casilla electoral, una
vez adminiculada el encarte con el acta de la jornada eiectoral y el actade
escrutinio y computo, se observa que los espacios de los funcionarios que

D) 2

presuntamente asistieron son ilegibles o estan en blanco, y ante el hecho
de que no se presentaran los ciudadanos propietarios se debi6 incorporar
a los suplentes generales.

Por lo que, del Encarte publicado en los medios impresos de comunicacion
social en el Estado, asi como de las Actas de Escrutinio y Computo y Actas
de fa Jornada Electoral, se advierte lo siguiente:

ALEJANDRINA [ITZA secretario en el Encarte.
| CITUK |
ZA. GGNZALEZm
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./ Escrutador - GONZALEZ TZIU | KEB CANUL . escrutador en ef Encarte
jfdo. | NAYELI TRINIDAD SANDRA GABRIELA Si habiliade como  Ber

. fer ' GLADIS MARBELLA NAYELI TRINIDAD Si, habilitada como 2do

- Escrotador CANUL - " PECHVARGUEZ ' esorutadoren of Encarte
“oiser U UsANDRA T MARIAT ARACELLY Si, habilitada  como  1er
Escrutador ' GABRIELA  PECH TZILU CANUL | suplente sn el Encarie
 VARGUEZ |

2 . AKE NOH |

- 2do Suplente

Dichas alegaciones devienen de infundadas en razén de lo siguiente:

'ngo se advierte de la tabla que antecede y del estudio del Acta de |a
"Jéimada Electoral ¢/, correspondiente a la casilla 0724 Basica, que tuvo a
B _i_.__aifvista esta autoridad jurisdiccional, se advierte que los funcionarios que
fungieron en la mesa directiva de casilla, corresponden a los sefialados en
| .._,;é-if.:e;lcarte, siendo que de conformidad al articule 274, numerat 1, inciso a),
el Presidente de la Casilla recorrio en primer témino y en su caso, el orden
para ocupar los cargos de los funcionarios ausenteé con los propietarics
presentes y habilitando los suplentes presentes para los faltantes, el dia
de la Jornada Eiectoral. en la casilia 0724 Béasica *2, del municipio de Peto,

Yucatan.

Aunadg a lo anterior, dé autos no se advierte que el partidc actor haya
presentado escrito de protesta respecto a la designacién de los
funcionarios de casilla 0724 Basica, maxime que en el Acta de Jornada
Electoral de dicha casilla®®, se advierte que no se suscité incidente
ailguno y en cambio si se observa la firma del répresentante del Pariido
Verde Ecologista de México en el apartado de la instalacion de la casilla,
sin que se sefiale que éste hava firmado bajo protesta, por lo que se

“7 Visible en la foja 706 del expediente.
8 Visible en fa foja 706 del Expediente.
* Visible en la foja 706 del expedients.
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infiere que, en ese momento, estuvo de acuerdo con la designacién de

los mismos.

En ese tenor, el motivo de inconformidad que controvierte la casilia en
‘estudio, se desestima, porque contrario a lo que afima el actor, fos
nombres de las personas impugnadas si se encuentran escritos en el Acta
de Jornada Electoral de la Casilla 0724 Basica, y quienes fungieron como
funcionarios de casilla, si se encuentran inscritos en el Encarte, en la
seccion a la que pertenece la casilla en donde se emitio la votacion que se
pretende nulificar, de ahi que de ningin modo se hayan integrado la casilia
referida en contravencién ai articulo 274, de la ley corri_iciai federal.

Casilla 0724 Contigua 1: El impetrante alega la referida casilla electoral,
una vez adminiculada el encarte con el acta de la jornada electoral y el
acta de escrutinio y computo, se observa que los espacios de los
funcionarios que presuntamente asistieron son ilegibles o estan en blanco,

14

y ante el hecho de que no se presentaran los ciudadanos propletanos se
debid incorporar a los suplentes generaies ’

7

Por lo'que, de! Encarte publicado en los medios impresos de comunicacion
social en el Estado, asf como de las Actas de Escrutinio y Cémputo y Actas

de la Jornada Electoral, se advierte lo siguiente:

_.j‘RUfzc: PUL -
"HEYDER ~ ADRIAN ' Si
: HERNANDEZ TUN :

hamhtaqa como - der

secretario en el Encarte. :

RUBY ~ MARLENY §i, habilitada como Ader’

'RUBY  MARLENY |
| GONZALEZ TZIU " escrutador en el Encarte

. GONZALEZ TZiU

- ter
" Escrutador

‘3er  GABRIELA 'GABRIELA NATALIA" Si, hsbiltada como 3er

Escrutador . NATALIA ' DOMINGUEZ . escrutador en el Encarts.
 DOMINGUEZ ' CARRILLO |

- CARRILLO
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/ A

.+ 2do Suplente | JOSE

. BAAS UH

. GRAIALESPAVON -

. Dichas alegaciones devienen de infundadas en razén de lo siguiente:

Del Encarte publicado en los medios impresos de comunicacion social en

el Estado, se advierte que la casilla 0724 Contigua 1 queds conformada
como se sefiala en el cuadro que antecede.

En ese tenor, el motive de inconformidad que controvierte ia casilla en
estudio, se desestima, porque contrario a lo que afima el actor, los
nombres de las personas impugnadas si se encuentran escritos en el Acta
de Jomada Electoral de la Casilla 0724 Contigua 1%, y quienes fungieron
como funcionarios de casilla, son los mismos ciudadanos que fueron
publicados en ei encarte, de ahi que de ningtin modo se hayan integrado
la casilla referida en contravencidn al articulo 274, de la ley comicial
federal.

Casilia 0725 Basica: El impetrante alega la referida casilla electoral, una

vez adminiculada el encarte con el acta de la jornada electoral y el actade
escrutinio y computo, se observa gue los espacios de los funcionarios gue
presuntamente asistieron son ilegibles o estan en blanco, y ante el hecho
de que no se presentaran los ciudadanos propietarios se debi6 incorporar

a los suplentes generales.

Por lo que, del Encarte publicado en los medios impresos de comunicacién
social en el Estado, asi como de las Actas de Escrutinio y Cémputo y Actas

- de la Jornada Electoral, se advierte lo siguiente:

* Visible en ta foja 707 del expediente.
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presiden

~habilitado - como  der

KU.C. \

LBIATT NOEMIC LIBIA NOEMI - S,

 Escrutador ~ BAUTISTA ::_BAUTISTA BORGES  escrutador en el Encarte.

Suplente
" 2do Suplente

Dichas alegaciones devienen de infundadas en razén de lo siguiente:

Del Encarte publicado en los medios impresos de comunicacién social en
el Estado, se advierte que ia casilla 0725 Basica qued$ conformada como
se sefiala en el cuadro que antecede.

En ese tenor, el motivo de inconformidad que controviérte la casilla en
estudio, se desestima, porque contrario a lo que afirma el actor, Ios
nombres de ias personas impugnadas si se encuentrén escritos en ei Acia
de Jornada Electoral de la Casilla 0725 Béasica®, y quienes fungiercn
“como funcionarios de casilla, son los mismos ciudadanos que fueron
publicados en el encarte, de ahi que de ninglin modo se hayan integrado
la casilia referida en contravencion al articulo 274, de la ley comicial
federal.

Casilla 0730 Béasica: El impetrante alega la referida casilla electoral, una
vez adminiculada el encarte con el acta de la jornada electorai y el acta de
escrutinio y computo, se observa que los espacios de los funcionarios que

1 yigible en la foja 708 del expediente.
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. Secrstago S |
ter ;NOEL!A BETZABE "EDW!N  ANTONIC  Si, habilitado como 2do

presuntamente asistieron son ilegibles o estan en blanco, v ante el hecho
de gque no se presentaran los ciudadanos propietarios se debié i ncorporar
a los suplentes generales.

Por lo que, del Encarte publicado en los medios impresos de comunicacién
social en el Estado, asi como de las Actas de Escrutinio y Cémputo y Actas

de la Jornada Electoral, se advierte lo siguiente:

CH. ::;'GRtCELBA ECH.. presidente en of Encarte. -

o CHUC

erSecrstaric MARIA ARACELY MARIA ARACELY DE §i habiiads como der

- DE JESUS HAAS ' JESUS HAAS secretario en el Encarte.
- VITORIN - VITORIN :
"DEYSI . NAYE -":"’_;?-‘NOELzA BETZABE EK”;'@ habzhtada gomo  fer

s escmtadcr err ei Encarte

... Escrutadoer | EK SOSA GONZALEZ CAB - escrutador en el Encarte
2do . EDWIN  ANTONIO WARIA | s
" Escrutador :'*GONZALEZ CAB ) ‘GALAZ PERAZA ) escmtador en: of Ercarte

habmtada como Ber .

S ser T UMARIA " CANDELARIA KU CHI 1’8, habiltada como ~fer
.~} Escrutador ESPERANZA : - suplente en el Encarte

. GALAZ PERAZA
S "‘I.erjS;u;ﬁi;éﬂte-i‘_-f..'C-Hi:".' e o 2 _
" "2do'Suplente  SUSANA YASMIN =
o ; MIS BRICENO f :

Dichas alegaciones devienen de infundadas en razén de lo siguiente:

Como se advierte de la tabla que antecede y del estudio del Acta de la
Jornada Electoral *2, correspondiente a la casifla 0730 Béasica, que tuvo a
la vista esta autoridad jurisdiccional, se advierte que los funcionarios que
fungieron en la mesa directiva de casilla, corresponden a los sefialados e

el encarte, siendo que de conformidad al articulo 274, numeral 1, inciso a),
el Presidente de la Casilla recorri6 en primer término y en su caso, el orden

para ocupar ios cargos de los funcionarios ausentes con los propietarios \

32 Visible en Ia foja 709 del expediente.
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presentes y habilitando ios suplentes presentes para los faltantes, el dia
de la Jornada Electoral. en la casilla 0730 Basica, del municipio de Peio,
Yucatan.

Aunado a lo anterior, de autos no se advierte que el partido actor haya
presentado escrito de protesta respecto a la designacién de los
Funcionarios de la Mesa Directiva de la casilla 0730 Basica, maxime
que en ei Acta de Jornada Electoral de dicha casilla®, se advierie que
no se suscitd incidente alguno y en cambio si se observa la firma del
representante del Partido Verde Ecologista de México en el apartado de
la instalacion de ia casilla, sin que se sefiale que éste haya firmado bajo
protesta, por lo que se infiere que, en ese momento, estuvo de acuerdo
con la designacién de los mismos.

En ese tenor, el' motivo de inconformidad que controvierte la casilla en
estudio, se kdeses‘tima", porque contrario a lo que afirma el actor, los
nombres de las personas impugnadas si se encuentran 'escritos en el Acta
de Jornada Eilectoral de Ia Casilla 0730 Basica, y quienes fungieron como
funcionarios de casilla, si se encuentran inscritos en el Encarie, en la
secbién alaque .peftenece la casilla en donde se efnitié la votacién que se
pretende nulificar, de ahi que de ningn modo se hayan integrado Ia casilia
referida en contravencion ai articulo 274, de la iey cofn%cia! federal.

Casilla 0722 Basica: Ahora bien, por o que hace a la casilla 722 Basica,
dg" las cuales el actor refiere que la referida casilla electoral, una vez
adminiculados el Encarte con el acta de !é jornada electoral y el acta de
escrutinio y computo, se observa a su decir que los espacios de los
funcionarios que presuntamente asistieron son ilegibles o estan en blanco,
y ante el hecho de que no se presentaron ios ciudadanos propietarios se
debid incorporar 2 los suplentes generailes.

Dichas alegaciones devienen de infundadas en razén de lo siguiente:

El actor no ofert6 el material probatorio que acredite su dicho, tal como lo
establece el articulo 24 fraccion V1%, de la Ley del Sistema de Medios de

33 Visible en la foja 709 del expediente.
54 Articulo 24, Fraccién VI. Ofrecer las pruebas que junto con el escrito se aporten mencionandose las que
habrén de aportar dentro de los plazos legales y solicitar las que deban requerirse, cuando el promovente
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Impugnaciéon en Materia Electoral del Estado de Yucatan, circunstancia
que nc Impidi6 a esta autoridad allegarse de elementos de conviccién que
en su momento estimod convenientes.

No obstante que de autos se advierte que el Instituto Nacional Electoral,
mediante oficioc marcado con el niimero INE/CL/SC/497/2018, manifesto
no contar con los elementos de conviccion sefialados en el parrafo que
antecede, correspondiente a la casilla 0722 Béasica, ei Consejo Municipal
Electoral de Petfo, Yucatan, del Instituto Electoral y de Pariicipacién
Ciudadana de Yucatan, remiti6 a este Organo jurisdiccional copia
certificada del Acta de Escrutinio y Coémputo de Casilla correspondiente a
la casilla 0722 Basica®™.

De la referida acta de escrutinio y computo se puede advertir, que contrario
a lo manifestado por el actor, si se encuentran escritos los nombras de los
ciudadanos que fungieron como funcionarios en la casilla 0722 Basica,
en donde se emitié Ia votacién que se pretende nulificar, de ahi que esta
autoridad presume, sin tener elementos de conviccién adicionales a los
que obran en el expediente, que la referida casilla se integré en
cumplimiento al articulo 274, de la ley comicial federal.

Por lo anterior se plasma la imagen correspondiente al acta de escrutinio
y computo de la casilla 0722 Bésica.

justifique que habiéndolas solicitado oportunamente por escrito ante la autoridad, organismo electoral o
asociacion politica, no le fueran entregadas.
3% Visible en la foja 162 del expediente.
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En consecuencia, las alegaciones devienen de infundadas, maxime que
el actor no ofrecié prueba en contrario que desestimara la premisa
sefialada en el parrafo anterior, por lo que se desestima el agravio hecho
valer por el actor, sin pasar por alfo que independientemente de que este
érgano jurisdiccional tiene facultades para allegarse de elementos de
conviccion, tal circunstancia no eximia al actor de la carga probatoria
establecida en el articulo 24 fraccién Vi de la Ley del Sistema de Medios
de Impugnacion en Materia Electoral del Estado de Yucatan. -

Por todo lo manifestado anteriormente, se declaran INFUNDADOS ios
agravios vertidos y por lo tanto, lo conducente es declarar la improcedencia
de la causal de nulidad de la votacion recibida en las casiiias, sustentada
en la fraccién V del articulo 6 de la Ley de! Sistema de Medios de
Impugnacion en Materia Electoral del Estado de Yucatan.

Ahora bien, esta autoridad no soslaya el agravio hecho valer por-ef actor,
referente al presunto rebaso de Tope de Campafia el candidato del Partido
Revolucionario Institucional, por la cantidad de $693, 310.93, por lo que a
criterio del actor se vulneraron diversas obligaciones en materia de

Fiscalizacion.

Al respecto, es necesario manifestar que el actor pretendié demostrar su
dicho con una prueba documental privada, consistente en un documento
de fecha 07 de julio de 2018, signado por la C. Ingrid Carolina Espatfia
Sierra, diﬁg-ido a la Unidad Técnica de Fiscalizacion del Instituto Nacional
Electoral, con atencién a la Junia Local del INE Yucatan, en fa que requiere
un informe detallado de Gastos de Campafia del C. Edgar Calderén Sosa,
Candidato del Partido Revelucionario Institucional de Peto, Yucatan.

Sin embargo, del estudio de dicha prueba documental privada, se advierte
que el actor pretende sorprender a la autoridad, en razén de que no cuenta
con sello de recibido por parte del Instituto Nacional Electoral, por lo que
se desestima la prueba y en consecuencia el agravio esgrimido, en virtud
de que resulta ser una argucia defensiva por parte del actor.
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En las reiatas consideraciones, al no haber prueba alguna de la cual pueda
inferirse que el valor juridico tutelado haya sido infringido, en aras de
privilegiar el voto de los ciudadanos que concurrieron a emitir su voio, es
factible aplicar al caso el principio contenido en ia jurisprudencia localizable
en las paginas 19 y 20 del Suplemento niimero 2 de la revista Justicia

Electoral, cuyo rubre es: "PRINCIPIO DE CONSERVACION DE LOS
ACTOS PUBLICOS VALIDAMENTE CELEBRADOS. SU APLICACION
EN LA DETERMINACION DE LA NULIDAD DE CIERTA VOTACION,
COMPUTO O ELECCION”,

Consecuentemente, se declaran INFUNDADOS los agravios vertidos por
el actor, por lo tanto, lo conducente es declarar la improcedencia de la
causal de nulidad de Ia votacién recibida en las casilias, sustentada en las
fracciones V y Xl del articulo 6 de la Ley del Sistema de Medios de
Impugnacién en Materia Electoral del Estado de Yucatan. y lo que procede
es confirmar ié validez de la eleccién de Regidores del Ayuntamiento
de Peto, Yucatan, asi como la constancia de mayoria respectiva.

Por lo anteriormente expuesto y fundado se

RESUELVE

PRIMERO.- Se declaran INFUNDADOS los agravios expuestos por la
ciudadana INGRID CAROLINA ESPANA SIERRA, Representante
Propietario del Partido Verde Ecologista de México ante el Consejo
Municipal Electoral de Peto, Yucatdn, por las razones expuestas en la
parte considerativa de la presentg resolucion.

SEGUNDO.- Se CONFIRMAN los resultados del acta de computo
Municipal, y la declaracién de validez de la eleccién de Regidores por el
principio de Mayoria Relativa de ia planilla registrada por el Partido
Revolucionario Institucional del H. Ayuntamiento Constitucional de Peto,

Yucatan.

NOTIFIQUESE conforme a derecho corresponda.
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En su oportunidad, archivese el presente asunto como fotal y

definitivamente concluido.

Asi io resolvieron, por unanimidad de voios, ios Magistrados que
integran el Tribunal Electoral del Estado de Yucatan, ante el Secretario

General de Acuerdos que autoriza y dafe.

MAGISTRADO PRESIDENTE

MAGISTRADO

GUADALUPE CETZ CANCHE. VALDEZ MORALES |

SECRETARIO GENERAL DE ASUERDOS

LIC. CESAR ALENDRO GONGORA MENDEZ

50



