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RECURSOS DE INCONFORMIDAD

EXPEDIENTE: RIN 34/2015 Y SUS
ACUMULADOS RIN 42/2015 Y RIN
58/2015.

ACTOR: PARTIDO DE LA
REVOLUCION DEMOCRATICA Y
MOVIMIENTO CIUDADANO.

AUTORIDAD RESPONSABLE:

CONSEJO MUNICIPAL
ELECTORAL DE SOTUTA,
YUCATAN.

TERCERO INTERESADO:
PARTIDO REVOLUCIONARIO
INSTITUCIONAL.

MAGISTRADA PONENTE:
LISSETTE GUADALUPE CETZ
CANCHE.

ENlLA CIUDAD DE MERIDA, YUCATAN, A CATORCE DE
JULIO DE DOS MIL QUINCE.

VISTOS los autos para resolver los recursos de inconformidad
al rubro citados, promovidos por el Partido de la Revolucidn
Democratica, por conducto de su representante propietario,
Juan Enrique Aké Dzul; y el partido Movimiento Ciudadano, por
conducto de su representante propietario Carmen Amilcar
Rején Pool, ambos representantes ante el Consejo Municipal
Electoral de Sotuta, Yucatan; en contra de los resultados de la
eleccion de regidores por el principio de mavyoria relativa,

declaracion de validez y entrega de constancias de mayoria; y

RESULTANDO

. Antecedentes. De los hechos expuestos por los actores en
sus escritos de demanda, asi como de las constancias que

obran en autos, se advierte lo siguiente:



RIN 34/2015 y sus acumulados RIN 42/2015 y RIN 58/2015

a. Jornada electoral. El siete de junio de dos mil quince, se llevo
a cabo la jornada electoral en la que se eligieron a los miembros
de los ciento seis Ayuntamientos, entre ellos, el de Sotuta,

Yucatan.

b. Coémputo municipal. El diez de junio del mismo afio, el
Consejo Municipal Electoral del Instituto Electoral y de
Participacion Ciudadana de Yucatan, con sede en Sotuta,
realizé el computo de la eleccion respectiva; obteniéndose los

siguientes resultados:
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ey F A%
El mismo dia, al finalizar la sesion, el Consejo Municipal dec[ﬁgﬁsz‘?&ﬁ
la validez de la eleccion y expidi6 la constancia de mayoria a
favor de la férmula postulada por el partido Revolucionario

Institucional.

[l. Interposicion de recursos de inconformidad.

a. Presentacion. El trece de junio del afio en curso, el Partido

de la Revolucion Democratica y Movimiento Ciudadano; por

conducto de sus respectivos representantes promovieron
recursos de inconformidad, en contra de los resultados d
computo municipal antes referido.

c. Publicacion. El catorce siguiente, la responsable lo hizo del |

conog¢imiento publico, por el plazo de cuarenta y ocho horas,
[mediante cedula fijada en estrados, cumpliendo con lo previsto

‘en el articulo 29 fraccion 1, 11 y I1l, de Ia Ley de la materia.

d tercero interesado. El dieciséis posterior, la Secretaria del
ansejo Municipal, recibié dentro del plazo legal, el escrito de
'llVIamlJel Ruiz Ake, en su caracter de representante suplente del
tercero interesado Partido Revolucionario Institucional.

e. Recepcién y turno. El veinticinco de junio del mismo afo, s&
recibieron en este drgano jurisdiccional las demandas y sus
anexos; y el Magistrado Presidente de este Tribunal Electoral,
acordo integrar los expedientes RIN 34/2015, RIN 42/2015 y '
REV 01/2015, este dltimo reencauzado a recurso de
inconformidad con la clave RIN 58/2015, turnarlos a la ponenci

de la Magistrada Lissette Guadalupe Cetz Canché; para los
efectos que establece el articulo 31 de la Ley del Sistema de

Medios de Impugnacién en Materia Electoral del Estado de

Yucatan.

f. Acumulaciéon. El seis de julio posterior, al advertirse la

relacion de los expedientes antes citados, se decretdé la
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aéumulacién de los expedientes RIN 42/2015 y RIN 58/2015, al

'RIN 34/2015 por ser éste el mas antiguo.

g. Requerimiento. Por acuerdo de siete de julio del presente
afio, se requiri6 a la Presidenta del Instituto Electoral y de
Participacién Ciudadana de Yucatan, asf como al Presidente del
Consejo Local del Instituto Nacional Electoral en el Estado, la
remisibn de documentaciébn necesaria para la debida
sustanciacién del presente asunto, los que en su oportunidad se

tuvieron por cumplidos.

h. Admision y cierre de Instruccion. En su oportunidad, el
pleno de este Tribunal, admitié los recursos de inconformidad, y

en virtud de que no quedaban diligencias pendientes @

|
desahogar, se declaré cerrada su instruccion, quedando I@%‘g

autos en estado de dictar resolucién. \\\-;
YCAT

UNAL EL
CONSIDERANDO SeTADO DE
RETARIA DE

PRIMERO. Competencia. El Tribunal Electoral del Poder

Judicial del Estado de Yucatan, es competente para conocer y

vy,

resolver el presente recurso de inconformidad, de conformidad
con lo dispuesto en los articulos 75, Ter de la Constitucion
Politica del Estado de Yucatan; asi como los numerales 349,
350 y 351 de la lLey de Instituciones y Procedimientos
Electorales del Estado de Yucatan; 18, fraccion lll; y 43,
fraccion I, inciso b) de la Ley del Sistema de Medios de
Impugnacién en Materia Electoral del Estado de Yucatan; por
haberse promovido durante la etapa de resultados y declaracion

de validez de la elecciéon de un proceso electoral ordinario.

SEGUNDO. Improcedencia. Previo al estudio de fondo de la
controversia, se deben analizar las causales de improcedencia
o de sobreseimiento que en la especie puedan actualizarse, por
ser su examen preferente y de orden publico, de acuerdo con lo
dispuesto en los articulos 1 de la Ley de Instituciones y

Procedimientos Electorales del Estado de Yucatan, 54 de la Ley

("
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del Sistema de Medios de Impugnacién en Materia Electoral del

Estado de Yucatan.

806349
En el caso, el Partido Revolucionario Institucional, aduce que el
recurso de inconformidad relativo al RIN 58/2015, promovido
por el Partido Movimiento Ciudadano, debe declararse

improcedente por plantear su peticion en una via, que no

corresponde al momento procesal oportuno y por ser el agravio

notoriamente frivolo.

Al respecto, este Tribunal desestima la improcedencia que

expone el tercero interesado, ya que el hecho de que el

impugnante, hubiera equivocado la via, no es razén suficiente
pa”"'fa desechar de plano el recurso de inconformidad; pues es E
obllig'écién de los organos jurisdiccionales, que deben ¥
imponerse de las demandas y de la verdadera intencién de los
prbmbventes, de tal manera que, si el medio de impugnacion se
denominé con el nombre de un recurso que no corresponde, es
ob]ig'acién del Tribunal enderezar el medio a la via correcta, a
fin de que al justiciable, se le garantice su derecho de pleno

acceso a la justica, en términos del articulo 17 de la

Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos. /-\

Por otro lado, se desestima la improcedencia alegada por el

tercero interesado, por el que el recurrente, si expresa agravios,

que en concepto de este Tribunal, deben ser analizados, para
en su caso determinar si le asiste o no, la razén al inconforme:
ademas de que, sefiala la eleccién que impugna, y cumple co
los requisitos de procedibilidad, como se vera en el apartado

correspondiente de |la presente sentencia.

Tercero. Requisitos de Procedencia.

l. Generales.

a. Forma. Los medios de impugnacién que nos ocupa, cumplen
con los requisitos previstos en el articulo 24 y 25 de Ia Ley dei

Sistema de Medios de Impugnaciéon en Materia Electoral del
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Estado de Yucatan, al advertirse que se presentaron por escrito

" “ante la autoridad responsable, se identifico el acto impugnado

consistente en el computo de la elecciéon de regidores por el
Principio de Mayoria Relativa del ayuntamiento de Sotuta; la
autoridad emisora, esto es, el Consejo Municipal Electoral;
también, se sefialaron los hechos y agravios correspondientes,
se ofrecieron pruebas, se hace constar el nombre del partido

actor y la firma autégrafa del representante partidista.

b. Oportunidad. Los medios de impugnacion fueron
presentados en tiempo, pues la sesion del computo municipal
concluyd el diez de junio de dos mil quince, mientras que los
recursos de Inconformidad se interpusieron el trece del mismo
mes y afio; por ende, se hicieron valer dentro del termm@

tres dias que establece el articulo 22 fraccion |i, de la ley d 'e\ ;J

mafteria.

c. Legitimacién. Son partes en el procedimiento: el actor‘lt%ltsre

]E

sera el partido politico coalicién o candidato, por conducto e 8k b=/
representante, que se inconforme con los resultados de la

eleccion, y el tercero interesado que sera un partido politico,

coalicion o candidato, con un interés legitimo en la causa
derivado de un derecho incompatible con el que pretende el
actor, seguin lo establece el articulo 52, fracciones lyll, de la
Ley del Sistema de Medios de Impugnacion en Materia

Electoral del Estado de Yucatan.

. Luego, si los recursos de mérito fueron interpuesto por el
/' Partido de la Revoluciéon Democratica vy Movimiento
Ciudadano, y el tercero interesado es el Partido Revolucionario
Institucional; es evidente que se encuentran legitimados para tal
efecto, ya que se trata de partidos politicos nacionales con
acreditacion, ante el Instituto Electoral y de Participacion
Ciudadana de Yucatan, de acuerdo con lo dispuesto en los

articulos 44 y 52, fracciones | y Il, de la Ley del Sistema de

t

(
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Medios de Impugnacién en Materia Electoral del Estado de

Yucatan. 8L4350

d. Personeria. Juan Enrique Ake Dzul y Carmen Amilcar Rejon
Pool, quienes presentaron la demanda de recurso de
inconformidad, ostentandose como representantes del Partido
de la Revolucibn Democratica y Movimiento Ciudadano,

respectivamente, ante el Consejo Municipal Electoral de Sotuta,

Yucatan; tienen acreditada su personeria, toda vez que la
misma les fue reconocida por la responsable en el respeotivo.
informe circunstanciado, ademas de haber comparecido con
ese caracter en las sesiones celebradas por el Consejo

Municipal Electoral.

e. leflnltlwdad De acuerdo con la Ley de Instituciones y

procedimlentos Electorales del Estado, no procede algin medio

de defensa en contra del acto impugnado al que estuviere
obllgado el actor antes de acudir en via de inconformidad ante
este.-organo jurisdiccional; por lo que, debe considerarse

satisfecho este requisito.

Il. Especiales.

Adicionalmente, este drgano jurisdiccional considera que, se
cumple con las exigencias especiales previstas en el articulo
25, de la Ley del Sistema de Medios de Impugnaciéon en
Materia Electoral del Estado de Yucatan, porque el actor sefiala

que:

a. La eleccion combatida es la de renovacion de regidores del
Ayuntamiento de Sotuta, Yucatan, objetandose expresamente
el resultado del acta de computo municipal, la declaracién de
validez y constancia de mayoria respectiva, otorgada a favor de
la  férmula de candidatos del Partido Revolucionario

Institucional.
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b. Asimismo, precisa que combate el resultado consignado en
el acta de computo municipal, correspondiente a la eleccion del —

Ayuntamiento de Sotuta, Yucatan.

¢. Menciona las casillas cuya votacion solicita su anulacion, asi

como las causales invocadas en ellas.

En tales condiciones, resulta procedente entrar al estudio de

fondo de la controversia planteada.

CUARTO. Sintesis de agravios y metodologia. Dada la forma il
en que fueron expuestos los agravios por los recurrentes, por -
cuestién de método, este Tribunal clasificara los agravios para
su mejor estudio de la siguiente manera:

1.- El Partido de la Revolucién Democratica, expone.f

causa agravio el resultado del computo, sin que la au gﬁé@"\ %\\

responsable tomara en consideracion los acontemm%rrgt@g; f%}? m

ocurrldos en el dia de Ia jornada electoral, asi como la soi’r’"éﬁﬂeréf— /}’ o

que le h:ciera por escrito al consejo, de la apertura de d%ﬁ;o%

casillas instaladas en el municipio, peticién que fue lgnoraeh@, yae YUCATA

que debidé de someterla a consideracion de los |ntegran*’fes”\‘ ﬁé’ ACUERGE

dicho consejo, dejando en estado de indefension a su

representada, y que no se sometid a analisis la situacion de lo

ocurrido en cada una de las casillas asi como el lienado de las

actas y por consiguiente el resultado obtenido en dichas _

-

casillas, asimismo que como representante de partido politico -
se les negd el uso de la voz, y poder firmar el acta de sesibdn, y

en todo caso existe dolo en cuanto al actuar de la autoridad o
puesto que de los conceptos de agravio se nota que las

violaciones son graves e importantes al grado que nos llevan a

la nulidad de la eleccion, por lo que se estd en los supuestos

que establece el articulo 10 y 11 de la Ley del Sistema de

Medios de Impugnacién en Materia Electoral del Estado de

Yucatan.

Que Ia responsable Gnicamente se limitd a realizar ilegalmente
el computo sefialado en el acta de la sesion pasando por alto
los derechos adquiridos del representante del partido politico y
en todo caso no cumplir con lo establecido en el reglamento de

sesiones de los Consejeros del IEPAC.
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causa agravio el resultado de la casilla 792 contigua 1, por los

2.- El Partido de la Revoluciéon Democratica aduce que

diferentes incidentes que se dieron durante la jornada electoral
misma que fueron consignados en el acta de incidentes

correspondiente, hechos los cuales fueron ignorados por la

responsable a pesar de ser fundamentales para la validez del

resultado de esa casilla.

3.- El partido Movimiento Ciudadano, se duele de la actitud
de los funcionarios del consejo Municipal, en particular del
Presidente Jesus Alfonso Kuk Navarro, ya que en la sesién del
diez de Junio, le solicitdé de manera verbal que diera cuenta de
la hoja de incidentes que fue presentado en la casilla 789, y
recepcionada por la secretaria de casilla; haciendo caso omiso
a su peticion, por lo que se viold su derecho que establece el
articulo 281 de la Ley de Sistema de Medios de Impugno en
Materia Electoral del Estado de Yucatan.

4.- El partido Movimiento Ciudadano, aduce que al sesionar
el Consejo Municipal Electoral, el diez de junio del afo en
curso, se procedié abrir las urnas, en particular en la casilla 789
contigua, bajo el argumenio de que no se encuentra llenado .
correctamente el acta de escrutinio por no estar legible, y no
estar marcado con letras los nimeros de acta de la seccion 792
basica, el consejo se dio a la tarea de abrir y contar voto por
voto, fundamentandolo en el articulo 310 sin mencionar de que
ley se trata. se incumplié con lo establecido en el articulo 31

fraccion segunda, ya que debid de haber levantado una nueva
acta de escrutinio y computo de la eleccion de regidores, sin

embargo no lo hizo como lo establece el articulo antes referido.

5.- El partido del Revolucién Democratica, aduce que le
causa agravio el resultado de la casilla 789 basica por no
coincidir los resultados consignados en el acta de la misma, ya
que al sumar los votos de la urna, con las boletas sobrantes no
es igual al nimero de boletas recibidas, por lo que, al existir
diferencias, existen incongruencias que nos lievan a la falta de

cerieza en el resultado obtenido, de igual forma el partido

~ Movimiento Ciudadano, manifiesta que en esta casilla,

votaron ires personas que no se encontraban en el listado

nominal razén por lo cual no debidé de cuadrar el nimerc de
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boletas emitidas, con votos emitidos, y los nulos, razén por la

cual solicito se coteje el listado nominal.

6.- El partido de la Revolucién Democratica, aduce que le
causa agravio que en la casilla 789 basica su representante
reportd que el presidente de la casilla acompafiaba a las
personas de la tercera edad y los invitaba a votar por los
candidatos del Partido Revolucionario Institucional, cosa que se
le sefiald a al funcionario de casilla y dotando de falta de
certeza en el resultado, por su parte el Partido Movimiento
Ciudadano, expone que la primer votante fue la presidenta
municipal Geny Otilia Blanco Gomez y ademas el presidente de
la mesa directiva tomé la decision de asistir en ias urnas a

varias personas de la tercera edad.

7.~ El partido Movimiento Ciudadano, se ducle de queyﬁp}\

8

r{
e

g
&

casilla 789 basica, se presentd un escrito de incidente suscﬂt

por su representante Argimira Jiménez Canche, en el cu\g

ge: -
manifiesta, que a las 8:20 de la mafiana no se habia co@a‘dc* =

Ll

las boletas, habia gente y no se podia pasar a , yotar_’
empezando la votacion a las 8:43 de la mafana. ETEi:,f

8.- El partido de la Revolucién Democratica, aduce que le

causa agravio el hecho de que en la casilla 789 contigua 1, su
representante reportd mediante escrito de incidente, que la
Secretaria Municipal del Ayuntamiento de Sotuta, se presentd y
entabld platica con el presidente de casilla, solicitAndole tres
boletas para que pueda votar su mamé porque esta enferma, y
el presidente sin importar el dafio, se los entregd a la citada
funcionaria, por lo que es procedente se declare invalido el

resultado.

9.- El partido de la Revolucion Democratica, aduce que en ia
casilla 792 basica, le causa agravio los resultados
consignados, ya que al sumar los votos de regidores sacados
de la urna con las boletas sobrantes no es igual al nimero de
boletas recibidas, por lo que existen incongruencias, que nos
llevan a falta de certeza en el resultado, el Partido Movimiento
Ciudadano manifiesta que en esta casilla, se asenté que el
partido del Trabajo habria obtenido doce votos, cuando en
realidad no tuvo candidato, razén por lo cual solicité se

procediera al conteo de votos para efecto de determinar

10
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partido, seftalan que si obtuvieron votos y que no se pusieron

cuantos votos obtuvo, puesto que los representantes

en el acta.

10.- El Partido Movimiento Ciudadano, aduce que en la
casilla 792 basica se procedid abrir a las ocho horas con
cuarenta y tres minutos en franca violacién a lo establecido en
el articulo 192 de la Ley del instituciones y Procedimientos
Electorales del Estado de Yucatan, que establece que la casilla
debera abrir a las ocho de la mafiana, tal y como se acredita
con el acta de incidentes que se presentd en tiempo y forma,

gue se anexa a la presente.

11.- El partido Movimiento Ciudadano, se duele de que En la
casilla 794 basica, el Representante del Partido Revolucionario

Institucional José Cecilic Moo Dorantes, es funcionario publico

A

del Ayuntamiento, al ser secretario de la comisaria municipal,
que lo acredita con el oficio de dieciocho de mayo del afio en
curso, que versa sobre una solicitud de autorizacién de un

espacio publico, para la realizacién de un mitin, como autoridad

T

municipal no debié de haber sido representante de su partido
puesto que estaria coaccionando ¢l voto a favor del partido que
representa; y que Otilia Blanco Gémez, alrededor de las doce
horas se presentd en el exterior de la misma y empezd a

coaccionar a la gente para que votara por su partido.

El agravio marcado con el nimero 1, se estudiara bajo la cau:

/

que sefiala el numeral 10 y 11 de la Ley del Sistema de Medios
de Impugnacién en Materia Electoral Local; los sefalados del 2

al 4 se estudiaran de forma individual; los agravios sefialados

AN

con los nimeros 5y 9, se estudiaran bajo la causal de nulidad
de votacion recibida en casilla, sefialada en la fraccion Vi del
nimero 6 de la Ley del Sistema de Medios referida; por cuanto
hace al agravio 6, 8 y 11, se realizard bajo la causal IX del
articulo previamente citado; en lo concerniente a los disensos
sefialados con los nimeros 7 y 10, se estudiaradn bajo la causal

de nulidad dispuesta en la fraccién X, del citado numeral.

11
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Hecha la clasificacién anterior, se muestra el siguiente cuadro,

en el cual se ilustran ias casillas impugnadas. y——

| Resulta pertinente aclarar, que dentro del analisis de
diferentes supuestos relativos a las causales de nulida

votacion recibida en casilla, este 6rgano colegiado, tomara

cuenta el principio de conservacion de los actos pl:lb}]:{i%%%;ﬁ EL
. , e _gEann Of
vélidamente celebrados que recoge el aforismo "lo Gtil no B, =,

7.

“ser viciado por lo indtil', y el cual fue adoptado en la
jurisprudencia 9/98, emitida por la Sala Superior del Tribunal
Electoral del Poder Judicial de la Federacién, con el rubro
@ siguiente: PRINCIPIO DE CONSERVACION DE LOS ACTOS
ﬁ PUBLICOS VALIDAMENTE CELEBRADOS. SU APLICACION
< EN LA DETERMINACION DE LA NULIDAD DE CIERTA

VOTACION, COMPUTO O ELECCION." -

El principio contenido en la jurisprudencia referida debe
entenderse en el sentido de que, sdlo debe decretarse la
nulidad de votacion recibida en casilla, cuando las causales de
nulidad previstas en la ley de la materia, se encuentren
plenamente probadas y siempre que los errores,
inconsistencias, vicios de procedimiento o irregularidades, sean
determinantes para el resultado de la votacién. Es decir, las

imperfecciones menores que puedan ocurrir antes, durante la

! Visible en Compilacién 1997-2013. Jurisprudencia y tesis en matetia electoral, paginas 532-533.

12
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etapa de la jornada electoral o incluso después de terminada
ésta, no deben viciar el voto emitido por la mayoria de los

electores de una casilla.

Factor Determinante.

Para tal efecto, se debe tener presente que en toda causal de
nulidad de votacién recibida en casilla esta previsto el elemento
determinante, sélo que en algunos supuestos, éste se
encuentra regulado de manera expresa, como es el caso de las
causales de nulidad de votacién recibida en casilla, previstas en
las fracciones VI, VII, IX, X, y XI, del articulo 6, de la Ley del
Sistema de Medios de Impugnacién en Materia Electoral local;

en fanto, que en otras causales de nulidad de votacién, dicho

requisito esta implicito, como ocurre con las reguladas en las

!Q fr’écciones L AL L 1V, Vy VI del mismo precepto.

Esta diferencia no impide que, en el Ultimo caso, no se deba

tomar en cuenta ese elemento, puesto que su referencia

+ expresa o implicita, repercute (nicamente en la carga de la

prueba.

Asi, tratandose de las primeras, para declarar la nulidad de la
votacion recibida en casilla, se deben acreditar los supuestos
normativos que integran la causal respectiva, pero ademas,
sera necesario valorar los errores, inconsistencias o
irregularidades, con el objeto de ponderar si son o no
determinantes para el resultado de la votacién; mientras gue en
las segundas, existe una presuncién iuris tantum de que las
respectivas causas que provocan la sancién anulatoria, son
determinantes para el resultado de la votacidn, salvo prueba en

contrario.

Por ello, en el caso de que se acrediten los extremos de los
supuestos que integran las causales de nulidad de votacién
recibida en casilla a que se refieren las fracciones I, I, lil, IV, V

y VI, del precepto legal invocado, se estima que la

13
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irregularidad no serd determinante para el resultado de la
votacién, cuando de las constancias de autos, se desprenda
que con su actualizacion no se vulneré el principio de certeza

tutelado por la respectiva hipétesis normativa.

Tal criterio ha sido sustentado por la Sala Superior en la
jurisprudencia  13/2000, bajo el rubro NULIDAD DE
SUFRAGIOS RECIBIDOS EN UNA CASILLA. LA
IRREGULARIDAD EN QUE SE SUSTENTE SIEMPRE DEBE
SER DETERMINANTE PARA EL RESULTADO DE LA
VOTACION, AUN CUANDO EN LA HIPOTESIS RESPECTIVA,
TAL ELEMENTO NO SE MENCIONE EXPRESAMENTE
(LEGISLACION DEL ESTADO DE MEXICO Y SIMILARES.?

QUINTO. Fijacion de la litis.

La litis en el presente recurso se constrifie a determinar, si

1
F41
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i iTe ihi . . K«cﬂ&“
nulidad de la votacion recibida en las casillas lmpugnadéa%_ %@?—M ==
‘ i:;‘.é;amr,‘., _._L,_‘:

través del Recurso de Inconformidad en estudio y, €oRgEY Pt
‘ ECRETIA DE AC

consecuencia, si deben modificarse o no, los resultados

lugar o no, a decretar la nulidad de la eleccion, o en su cas

asentados en el acta de cdmputo municipal de la eleccion del
ayuntamiento de Sotuta, Yucatan; para en su caso, declarar los
efectos que resulten pertinentes de conformidad con lo dispuesto

por el articulo 71 de la Ley en comento.

Ello, siempre y cuando manifieste agravios tendentes a combatir
el acto o resolucién impugnado, o bien, sefiale con claridad la
causa de pedir, esto es, precise la lesidn, agravio o concepto de
violacién que le cause el acto o resolucion que impugna, asi
como los motivos que lo originaron, pudiendo deducirse dichos
agravios de cualquier parte, capitulo o seccion del escrito de
demanda o de su presentacién, con independencia de su
formulacidon o construccion logica, ya sea como silogismo o
mediante cualquier férmula deductiva o inductiva, para que este

6rgano jurisdiccional, aplicando los principios generales de

2 Compilacion 1997-2013 Jurisprudencia y tesis en materia paginas 471-472.
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derecho iura novit curia y da mihi factum dabo tibi jus <el juez
conoce el derecho y dame los hechos yo te daré el derecho>
supla la deficiencia en la formulacion de los agravios
correspondientes, proceda a su estudio y emita la sentencia a

gue haya lugar.

Este criterio ha sido sustentado por la Sala Superior del Tribunal
Electoral del Poder Judicial de la Federacién, en la jurisprudencia
03/2000, de rubro: AGRAVIOS. PARA TENERLOS POR
DEBIDAMENTE CONFIGURADOS ES SUFICIENTE CON
EXPRESAR LA CAUSA DE PEDIR®.

Asimismo, en cumplimienio al principio de exhaustividad que
impone al juzgador analizar todos y cada uno de los
-planteamientos formulados por las partes en apoyo a sus
pFetensiones, este organo jurisdiccional procedera al andlisis de

todos los argumentos y razonamientos expuestos en los agravios

=1
L
"0 conceptos de violacibn y, en su caso, de las pruebas
aportadas, examinandolos en su conjunto, separandolos en
distintos grupos, o bien uno por uno, en el orden propuesto por el
promovente o en orden diverso, de los hechos y agravios
mencionados en su escrito de demanda, e inmediatamente los |
argumentos expresados por la autoridad responsable, referidos

en la parte conducente de su informe circunstanciado, en

términos de la jurisprudencia 12/2001, emitida por la Sala

Superior del Tribunal Electoral del Poder Judicial de la

Federacidn, bajo el rubro siguiente: EXHAUSTIVIDAD EN LAS
RESOLUCIONES. COMO SE CUMPLE*.

SEXTO. Estudio de fondo.

1.- Peticion de nulidad de la eleccidon del ayuntamiento de
Sotuta, Yucatan; con base en la causal genérica de nulidad de

la eleccion, prevista en el articulo 10 y 11, de la Ley del Sistema

2 Visible en Compilacion 1997-2013, Jurisprudencia y tesis en Materia Electoral, paginas
122-123.
4 Visible en Compilacién 1997-2013, Jurisprudencia y tesis en Materia Electoral, paginas
346-347
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de Medios de Impugnacién en Materia Electoral de esta entidad

federativa.

Previo al estudio de fondo de los motivos de inconformidad,
estableceremos el marco normativo en los que se sustenta

dicha causal.

Conforme a los articulos 35, fraccion | y 41 de la Constitucion
Politica de los Estados Unidos Mexicanos, son derechos de los
ciudadanos mexicanos, entre otros, el de votar en las
elecciones populares, a través del sufragio universal, libre,
secreto y directo; el cual, se ejerce con el fin de que mediante
elecciones libres, auténticas y periédicas se renueven los

poderes Legislativo y Ejecutivo de la Unién. ZEORALY

2

2
Electorales del Estado de Yucatan, establece una serieﬁf@e@%
BN

SSpent

Por su parte, la Ley de Instituciones y Procedimie

supuestos por medio de los cuales busca asegurar la reﬁr}i 02 cor

3

. L] . . ~er i DE \{U
libertad y autenticidad de las elecciones, tal como se dlspoﬂxg%;e,f% = ACH
CRETAT

el articulo 16, parrafo segundo, del ordenamiento citado, que

i3

sostiene que: “....El vofo es universal, libre, secreto, directo,

personal e intransferible...”; lo cual no sélo obliga a las
autoridades electorales y partidos politicos, sino también a
cualquier otro sujeto que pudiera presionar o coaccionar a los
votantes, a fin de que las elecciones se realicen de manera libre
y auténtica.

El sistema de nulidades en materia electoral establecido por el
egislador local, también incluye un conjunto de garantias que
hacen posible que, de violentarse la libre expresion del sufragio,
puedan sancionarse dichas conductas irregulares con la
anulacion, sea de la votacion recibida en casilla, caso del
articulo 6 o, incluso, con la nulidad de la eleccién, de acuerdo
con los humerales 8, 9, 10, 11 y 12 de la ley de referencia, que

literalmente dicen:
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Articulo 8.- Son causas de nulidad de una eleccién de diputados
de mayoria relativa, en un distrito electoral uninominal, las
siguientes:

[.- Cuando alguna o algunas de las causas sefaladas en el
articulo 6, se acrediten en por lo menos el 20 % de las casillas que
correspondan al distrito;

Il.- Cuando no se instalen las casillas en el 20 % de las secciones
electorales que corresponden al Distrito y consecuentemente, la
votacion no hubiere sido recibida, y

Ill.- Cuando los dos integrantes de la férmula de candidatos que
hubieren obtenido constancia de mayoria, sean inelegibles.

Articulo 9.- Son causas de nulidad de una eleccion de
ayuntamientos, las siguientes:

|.- Cuando alguna o algunas de las causales de nulidad previstas
en el articulo 6, de esta Ley, se acrediten en por lo menos el 20 %
de las casillas que correspenden al municipio, y

Il.- Cuando no se instalen las casillas en el 20 % de las secciones
electorales que corresponden al municipio y consecuentemente, la
votacion no hubiere sido recibida.

Articulo 10.- Las elecciones serdan nulas cuando existan
violaciones graves, dolosas y determinantes en los casos
previstos en la Base VI del articulo 41 de la Constitucion Politica
de los Estados Unidos Mexicanos.

Se consideraran violaciones graves, aquellas conductas
irregulares que produzcan una afectacidn sustancial a los
principios constifucionales en la materia y pongan en peligro el
proceso electoral y sus resultados.

Se calificaran como dolosas aquellas conductas realizadas ¢
pleno conocimiento de su caracter ilicito, llevadas a cabo con la
intencidon de obtener un efecto indebido en ios resultados del
proceso electoral.

Se presumird que las violaciones son determinantes cuando la
diferencia entre la votacion obtenida entre el primero y el segundo
fugar sea menor al cinco por ciento.

Para efectos de lo dispuesto en el inciso b) de la Base IV del por la
Constitucidon Politica de los Estados Unidos Mexicanos, se
presumird que la cobertura informativa es indebida cuando, fuera
de los supuestos establecidos en dicha constitucion y en las leyes
electorales, tratdndose de programacién y de espacios
informativos o noticiosos, sea evidente que, por su caracter
reiterado y sistematico, se trata de una actividad publicitaria
dirigida a influir en las preferencias electorales de los ciudadanos y
no de un ejercicio periodistico.

17
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En caso de nulidad de la eleccion, se convocara a una eleccion
extraordinaria, en la que no podra participar la persona
sancionada.

Articulo 11.- Podra declararse la nulidad de una eleccién, cuando
se hayan cometido en forma generalizada violaciones sustanciales
durante la jornada electoral en el Estado, Municipio o Distrito, se
encuentren fehacientemente acreditadas, demostrandose que las
mismas fueron determinantes para el resultado de la eleccion.

Articulo 12.- Las violaciones y causas de nulidad a que se refiere
este capitulo deberan acreditarse de manera objetiva y material.

De los dos Uultimos dispositivos juridicos transcritos, se deduce
gue los elementos de la causal genérica de nulidad de eleccion,

son los siguientes:

a. La comision de viclaciones sustanciales en el proceso
glectoral; entendiéndose como fales, las que dafien la
esencia de las elecciones democraticas; es decir, que las
iregularidades pongan en entredicho, principalmente, que
la ciudadania expresé libremente su voluntad de elegir a:
quienes seran sus representantes;

" b. Que dichas violaciones se hayan cometido en forma

generalizada; esto es, que se hubieren producido d%JNAL ELECT
‘ ESTAZO DE \fu

manera constante y frecuente; SETARRA DE A

¢. Que las causas por las que se invoca la nulidad se

encuentren plenamente acreditadas y sean determinantes

para el resultado de la eleccién.

Lo anterior, s6lo admite como excepcidon, aquellas violaciones
gue reunan tales caracteristicas y que sean imputables a los

partidos o coaliciones que las invocan o a sus candidatos de

acuerdo al articulo 13 del de la ley citada.
En principio, se exige que las violaciones sean sustanciales,
es decir, que afecten los elementos sin los cuales no es posible

hablar de que se celebré una eleccidbn democratica y que la
ciudadania expres¢ libremente su voluniad acerca de aquellos

gue seran sus representantes.

Tales elementos se encuentran inmersos en los principios
constitucionales que rigen la eleccion de los poderes publicos,

principalmente en los articulos 39, 41 y 99 de la Constitucién

18
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Politica de los Estados Unidos Mexicanos; y 16, parra
segundo y apartados A, B, C, D, E y F del citado articulo, de la
Constitucion Local, y que se traducen, entre otros, en: voto
universal, libre, secreto y directo; Ila organizacién de las
elecciones a través de un organismo publico y autbnomo
denominado Instituto Electoral y de Participacion Ciudadana de
Yucatéan, el que serd regido por los principios de certeza,
imparcialidad, independencia, legalidad, maxima publicidad,
objetividad y profesionalizacion como principios rectores del

proceso electoral; el establecimiento de condiciones de equidad

para el acceso de los partidos politicos a los medios de\
comunicacion social; el control de la constitucionalidad vy
legalidad de los actos y resoluciones electorales, asi como que
en el financiamiento de los partidos politicos y sus campafias

electorales debe prevalecer el principio de equidad.

Asimismo, se exige que las violaciones sean generalizadas, lo

que significa que no ha de ser alguna irregularidad aislada, sino
que las violaciones deben tener mayor repercusién en el ambito
que abarca la eleccidén respectiva, es decir, en el distrito o
municipio de que se trate, ademds, que por las irregularidades
cometidas se hayan dafado uno o varios elementos
sustanciales de la eleccidn, que se traduzcan en una merm

importante de dichos elementos, que den lugar a consider:r\
que no se cumplieron y, por ende, que la eleccidn esté viciada.

Lo anterior, se encuentra estrechamente ligado, a la exigencia
de que las violaciones sean determinantes para el resultado de
la eleccion, pues en la medida en que éstas afecten de manera
importante sus elementos sustanciales, ello conducird a
establecer la probabilidad de que tales irregularidades
determinaron la diferencia de votos entre el partido que obtuvo
el primer lugar, respecto del segundo, y que se cuestione la

legitimidad de los comicios y del candidato ganador.
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Por tanto, quedan comprendidos los hechos, actos u omisiones

que tengan verificativo de manera fisica o material desde antes
del dia de la eleccién, durante su preparacion, asi como todos
aquellos destinados a producir sus efectos perniciosos contra
los principios fundamentales que rigen una eleccion
democratica durante el dia de la jornada electoral, que
constituye el momento cumbre o principal, en el cual se expresa
la voluntad ciudadana acerca de quiénes serdn sus
representantes en el ejercicio del poder soberano que le

corresponde de manera originaria.

Ahora, a fin de que el pueblo, en ejercicio de su soberania, elija
a sus representantes a través de elecciones libres, auténticas y
periédicas, en el que exprese su voto de manera universal,

libre, secreto y directo, el dia de la jornada electoral, se ha

e
S
£/

Fise ¥

3

establecido todo un proceso electoral compuesto de diversasg

desarrollo, a través de las distintas fases, se establecen

e
2

etapas, todas ellas destinadas a lograr dicha finalidad, en cuyo\%\

El
I

=il
diversos mecanismos y reglas que buscan garantizar "d%_jf
0

asegurar que tales principios fundamentales tengan efectiva

realizacion.

En cada una de sus etapas del proceso, en las actividades,

actos U omisiones que corresponda hacerse en ellas, deben

‘observarse, en el mayor grado posible, los principios o valores

que rigen el fin Ultimo al que estan dirigidas y con eso contribuir
a su logro, precisamente porque le sirven de instrumento; por lo
que al efecto, se establecen las reglas conforme a las que han
de realizarse los actos y los mecanismos adecuados para

alcanzar la finalidad ultima.

Pero cuando no es asi, sino que se incurre en Vvicios o0 se
contravienen los mecanismos o0 reglas, afectdandose los
principios o valores que los rigen, se puede llegar al grado de
que el producto deseado no se consiga, como cuando sucede

que tales violaciones son de tal manera graves que por si

20
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mismas anulan la posibilidad de que se logre el fin, o cuan '
trate de un sinndmero de violaciones que se repitieron de

manera constante durante el proceso.

En el proceso electoral, por regla general, la eficacia o vicios
que se presenten en cada una de sus etapas van a producir sus
efectos principales y adquirir significado, realmente, el dia de la

Jjornada electoral, y por tanto, es cuando estan en condiciones

de ser evaluados, sustancialmente, porque los vicios no deja
de ser situaciones con la potencialidad de impedir que se
alcance el fin de las elecciones -que el pueblo ¢lija a quienes
ejerceran su poder soberano mediante el sufragio universal,
libre, secreto y directo- e infringir los valores y principios que lo
rigen, en tanto constituyen la transgresion a las reglas juridicas
© mecanismos establecidos en la ley para conseguirlo; sin

é"'h"nbargo, cabe la posibilidad de que por las circunstancias en

}
| que se verificaron las elecciones, el peligro que pudieron

,;MQe'herar tales violaciones se torne inocuo, es decir, no produce
- ‘mrealmente sus efectos, y a fin de cuentas, prevalecen los

valores sustanciales.

Es en razén de lo anterior, luego de que transcurre la jornada
electoral y se obtienen los resultados de las casillas, la
autoridad administrativa electoral correspondiente, procede

después de realizar el computo general, a calificar la eleccion.

En ese acto de calificacion la autoridad analiza si se cometieron
irregularidades durante el desarrollo del proceso electoral en
cualquiera de sus etapas, y en caso de ser asi, valora en qué
medida afectaron los bienes juridicos, valores y principios que
rigen las elecciones con el fin de determinar si los mismos
permanecen o bien, si la afectacién fue de tal magnitud que en

realidad no subsistieron.

Es precisamente ese acto en que se califica y valida la eleccidn,
el que constituye el objeto de impugnacion cuando se hace

valer su nulidad, a través del medio de impugnacion
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"Cbri'espo-ndiente ante la autoridad jurisdiccional electoral, como
se desprende, del articulo 18 fraccion lil, de la Ley de la
Materia, en el cual se establece que son actos impugnab!es a
través del recurso de inconformidad, entre oftros, las

declaraciones de validez de las elecciones.

Asi, queda demostrado que la causa de nulidad prevista en el
articulo 11 del de la Ley comicial en consulta, no se refiere
exclusivamente a hechos o circunstancias que hayan tenido
realizacién material el dia de la jornada electoral, sino a todos
aquellos que incidan o surtan efectos el dia de la emision del
voto universal, libre, secreto y directo, que, por lo mismo, se

traducen en violaciones sustanciales en la jornada electoral, al

afectar el bien juridico esencial del voto en todas sus calidades.

En ese sentido, la causal analizada atafie a la naturaleza misma

del proceso electoral y los fines por él perseguidos, en la cual%;

la nulidad la determina el hecho de que las violaciones seank"
suficientes y en tal grado que permitan afirmar gue no se obtu}?@ﬁ
una eleccién libre y auténtica, a .través del voto de 6
ciudadanos. Esto, porque se exige que las violaciones sean
sustanciales, generalizadas y determinantes para el resultado
de la eleccion, lo que implica que por su constante presencia
durante el desarrollo del proceso electoral, y por sus
circunstancias sean eficaces o decisivas para afectar los bienes

juridicos sustanciales mencionados.

or Ultimo, cabe mencionar, respecto del requisito previsto en el

articulo 11, de la Ley de Medios de impugnacion local, referente
a que las violaciones deben probarse plenamente, ante la
dificultad de su demostracién, para cumplir tal exigencia, resulta

importante la prueba indiciaria.

En la especie, el Partido de la Revolucion Democratica hace
valer como motivo de disenso que, le causa agravio el resultado
del cémputo, que la autoridad responsable no tomara en

consideracion los acontecimientos ocurridos en el dia de Ia
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jornada electoral, asi como la solicitud que le hiciera por escrito 8
al consejo, de la apertura de diversas casillas instaladas en el
municipio, peticion que fue ignorada, que debid de someterla a
consideracion de los integrantes del consejo, dejandolo en
estado de indefensién, y que no se sometié a andlisis Ia
situacién de lo ocurrido en cada una de las casillas asi como el
llenado de las actas y por consiguiente el resultado obtenido en
dichas casillas, asimismo que como representante de partido
politico se les negd el uso de la voz, vy se les negoé el poder
firmar el acta de sesion, que existe dolo en cuanto al actuar de
la autoridad y que las violaciones son graves e importantes al
grado que llevan a la nulidad de la eleccién, por lo que se

encuentra ante os supuestos que establece el articulo 10 y 11

. de la Ley del Sistema de Medios de Impugnacion en Materia

'_ :Electoral del Estado de Yucatan; que se incumplié con lo

establecido en el reglamento de sesiones de los Consejeros del N
IEPAC.

= Los motivos de agravios son fundados pero inoperantes por

las razones siguientes.

En efecto, el partido actor se duele que en la sesién de computo
municipal de diez de junio pasado, solicité mediante escrito de
misma fecha, recibido por el Presidente del Consejo Municip
Electoral de Sotuta, que se realizara un nuevo escrutinio y ..

computo de las casillas, 789 bésica, 789 contigua, 790 basica,

791 basica, 791 contigua, 792 basica y 792 contigua; gue dicho
Consejo Municipal pasé por alto la peticion realizada; y que a
pesar de que lo presentd por escrito, no recayd contestacion de

la misma forma, para ello el recurrente, aporta como medio
probatorio de la solicitud de nuevo escrutinio cémputo, su copia
de acuse de recibo, sellado por la autoridad responsable,
documental que se valora en términos del articulo 62 parrafo
tercero de la Ley del Sistema de Medios de Impugnacién en

Materia Electoral Local.
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Como lo afirma el recurrente, es cierfo que la autoridad
responsable, fue omiso ante la solicitud presentada, y tampoco

en su informe circunstanciado hizo pronunciamiento alguno,

violando con ello su derecho humano de peticién, a que tienen

derecho los gobernados como una forma de equilibrio en la

relacién con el Estado.

Sin embargo, lo inoperante del agravio asi expuesto, radica
que ante la reiteracion de la solicitud ante este Tribunal, de
nuevo escrutinio y computo, la omisién quedd colmada, pues en
fecha doce de julio del presente afio, este Tribunal Colegiado,
acogio la solicitud de nuevo escrutinio y computo, y resolvid
mediante acuerdo plenario que, en el caso la pretension

solicitada resultaba improcedente, al no actualizarse los

obra agregado a los presentes autos, se razono, fundamento
motivo, de que en el caso, las casillas, 789 basica, 790 basica,nat E[l)_f%
791 basica, 791 contigua y 792 contigua; las inconsistenciaé%&gggDELA'C
eran determinantes para el resultado de la votacién; por lo
tanto, que no habian elementos que pusieran en duda la

certeza de tales resultados.

Por cuanto hace a las casillas, 789 contigua y 792 basica, se
advirti6 que las mismas ya habian sido objeto de un nuevo
escrutinio y computo en sede administrativa, y en esa virtud
este Tribunal se veia impedido legalmente, realizarlo de nueva
cuenta en sede jurisdiccional, debido a que estas casillas ya
habia sido objeto de un nuevo conteo de vatos, ante el Consejo

Municipal.

De tal manera, aunque el recurrente alegue que su peticion no
fue sometida al consejo, que no se e otorgd el uso de la voz, y
que se les negd firmar el acta de sesion, estas circunstancias

por si solas no actualizan los supuestos normativos de que
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prescribe el numeral 11 de la Ley Adjetiva Electoral, pues este
Tribunal considera que no se trata de violaciones graves,
generalizadas y sustanciales durante la jornada electoral, que
se encuentren fehacientemente acreditadas y sean

determinantes para el resultado de la eleccién.

Pues como se vio la solicitud aludida, fue atendida por este
Tribunal y resuelta mediante acuerdo plenario de doce de julio
del afio en curso, por lo que la pretensiéon del actor se colmo en

dicha resolucién.

En tales condiciones, es dable concluir que no se actualiza los
supuestos previstos en el articulo 11, de la Ley del Sistema de
Medios de Impugnacién en Materia Electoral Local, por lo que
resulta fundados pero inoperantes el agravio hecho valer por

el accionante.

2.- El Partido de la Revoluciéon Democratica aduce que le
causa agravio el resultado de la casilla 792 contigua 1, por los
diferentes incidentes que se dieron durante la jornada electoral
misma que fueron consignados en el acta de incidentes
correspondiente, hechos los cuales fueron ignorados por la
responsable a pesar de ser fundamentales para la validez del

resultade de esa casilla.

El agravio resulta inatendible, pues el enjuiciante, no aporta
elementos probatorios que soporten su dicho, asimismo
tampoco expresa a que incidentes se refiere, siendo una
expresion genérica y ambigua; en estas circunstancias este
Tribunal, no puede acceder al estudio de esta casilla, ante la

falta de agravio concreto y medio de conviccidn que la soporte.

3.- El partido Movimiento Ciudadano, se duele de la actitud
de los funcionarios del consejo Municipal, en particular del
Presidente Jesus Alfonso Kuk Navarro, ya que en la sesién del
diez de Junio, le solicité de manera verbal diera cuenta de la

hoja de incidentes que fue presentado en la casilla 789, y
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recepcionada por la secretaria de dicha casilla; haciendo caso
omiso a su peticién, por lo que se violé su derecho que
establece el articulo 281 de la Ley de Instituciones y

Procedimientos Electorales.

El motivo de disenso se considera inoperante, pues con
independencia, de que el Consejo Municipal Electoral, se
hubiera negado a dar cuenta de tal suceso, lo cierto es, que el
impugnante al presentar su recurso de inconformidad, aportd en
su demanda la hoja de incidentes de dicha casilla, recurso de
inconformidad que ahora se resuelve, en el que este Tribunal,
de acuerdo al articulo 62 parrafo tercero, analizara los alcances

probatorios de la misma.

4.- El partido Movimiento Ciudadano, aduce que el dle

™\_Junio del afio en curso, se procedié abrir las urnas, en parb Iag ‘ig

en la casilla 789 contigua, bajo el argumento de que -0

encuentra llenado correctamente el acta de escrutinio por

~TOr
estar legible, y no estar marcado con letras los niimeros d%‘bagc‘ﬁai‘%%tifr
de la seccion 792 basma el consejo se dio a la tarea de éﬁﬁ“i‘"‘m DEACEE
contar voto por voto, fundamentéandolo en el articulo 310 sin
mencionar de que ley se trata. se incumplié con lo establecido
en el articulo 310 fraccién segunda, ya que debié de haber

levantado una nueva acta de escrutinio y cdmputo de la

eleccion de regidores, sin embargo no lo hizo como lo establece

el articulo antes referido.

El agravio asi expuesto resulta inoperante, pues de las
constancias que conforman el expediente, y de acuerdo al
informe circunstanciado rendido por la autoridad responsable,
efectivamente se aprecia que, las casillas ?89 contigua y 792
basica, fueron objeto de un nuevo escrutinio y cémputo en la
sede administrativa; sin embargo contrario a lo expuesto por el
impugnante, si consta en autos, copia certificada de las
respectivas actas de escrutinio y cémputo, levantadas en el

Consejo Municipal Electoral, de lugar de referencia, en tal
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sentido, no se violé el numeral 310 de la ley de la materia, como
lo pretende hacer valer el recurrente; pues como se ve, si se

levanté las respectivas actas, ante la autoridad responsable,

con motivo del nuevo conteo de votos de las casillas senfaladas.

5.- Causal de nulidad de votaciéon recibida en casilla, de
acuerdo al articulo 6, Fraccién VI, de la Ley del Sistema de

Medios de Impugnacion en Materia Electoral del Estado.

En lo concerniente a esta causal de nulidad, el Partido de
Revolucion Democratica y el partido Movimiento Ciudadano,
aducen gue les causa agravio el resultado de la casilla 789
basica y 792 baéasica, por no coincidir los resultados N,
consignados en el acta de la misma, ya que al sumar los votos
de la urna, con las boletas sobrantes no es igual al nimero de =1
boletas recibidas, que existen incongruencias que generan falta
de certeza en el resulfado obtenido; que en la casilla
mencionada en segundo, se asentd que el Partido del Trabajo

habria obtenido doce votos, cuando no tuvo candidato.

Por su parte el tercero interesado, respecto de este agravio

sefala que las supuestas irregularidades, no son
determinantes para el resultado de la votacién.
Expuestos los argumentos hechos valer por las partes, es

conveniente precisar el marco normativo en que se encuadra la
causal de mérito.
Marco normativo

El escrutinio y cdmputo es el procedimiento por el cual, los
integrantes de cada una de las mesas directivas de casilla,
determinan: |. Ef nimero de boletas sobrantes; ll. El nimero de
electores que votod en la casilla; Ill. El nimero de votos emitidos a
favor de cada uno de los partidos politicos, coaliciones o
candidatos independientes, y V. El nimero de votos nulos;

atento a lo dispuesto en las distintas fracciones del articulo 286,
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de la Ley de Instituciones y Procedimientos Electorales del

Estado de Yucatan.

Los articulos 286, 287, 288, 289, del ordenamiento en consuita,
sefialan lo que debe entenderse por voto nulo y por boletas
sobrantes; el orden en que se lleva a cabo el escrutinio y
computo; las reglas conforme a las cuales se realiza, asi como
aquéllas mediante las que se determina la validez o nulidad de

los votos.

Concluido el escrutinio y el computo de todas las votaciones, se
levantara el acta correspondiente para cada eleccion, la que
deberan firmar, sin excepcion, todos los funcionarios vy
representantes de los partidos politicos o coaliciones, que

actuaron en la casilla, de acuerdo con lo previsto por el articulo

292 de ordenamiento en cita.

certeza respecto del resultado electoral obtenido en cad% i
BUNAL E LECTGRA

garantizando que éste refleje la voluntad de los e[eétOFés‘DqL[e w&;,,

RETARIA DE ACUERD:

Rf) sufragaron.
N
Atendiendo a lo expuesto y de conformidad con lo previsto en el

articulo 6, fraccién VI, de la Ley del Sistema de Medios de
Impugnacion en Materia Electoral del Estado. La votacion en una
casilla sera nula, cuando se acrediten los supuestos normmativos

siguientes:

a) Que haya mediado error o dolo en la computaciéon de los

votos; vy,

b) Que sea determinante para el resultado de la votacién.

En cuanto al primer supuesto normativo, debe precisarse que el
"error”, debe entenderse en el sentido clasico de cualquier idea o
expresion no conforme con la verdad o que tenga diferencia con

el valor exacto y que, juridicamente, implica la ausencia de mala
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fe. Por el contrario, el "dolo" debe ser considerado como una 1

conducta que lleva implicita el engano, fraude, simulaciéon o

mentira.

Por tanto, considerando que el dolo no se puede presumir sino
que tiene que acreditarse plenamente y que, por el contrario,
existe la presuncién iuris tantum de que la actuacién de los

miembros de las mesas directivas de casilla es de buena fe;

entonces, en ios casos en que el actor, de manera imprecis
sefiale en su demanda que existid "error o dolo" en el cémputo
de los votos, el estudio de la impugnacion de mérito, se hara
sobre la base de un posible error en dicho procedimiento, salvo
cuando se aporten los medios de conviccidn idéneos vy

suficientes para acreditar el dolo.

En lo que respecta al estudio del diverso elemento que integra la ~
causal de nulidad en estudio, consistente en que el error "sea

determinante” para el resultado de la votacién, se ha atendido

preferentemente a dos criterios: el cuantitativo o aritmético, y el

cualitativo.

Conforme con el criterio cuantitativo o aritmético, el error serd

determinante para el resultado de la votacion, cuando el nimero

de votos computados de manera irregular, resulte igual o mayora
la diferencia numérica de los votos obtenidos por los (partidos

politicos o coaliciones), que ocuparon el primero y segundo lugar

de la votacidn, ya que de no haber existido ese error, el partido o
coalicion que le correspondié el segundo lugar, podria haber
alcanzado el mayor niumero de votos.

Por otra parte, de acuerdo con el criterio cualitativo, el error sera
determinante para el resultado de la votacion, cuando en las
actas de la jornada electoral y de escrutinio y computo, se
adviertan alteraciones evidentes o ilegibilidad en los datos
asentados 0, en su caso, espacios en blanco o datos omitidos,
gue no puedan ser inferidos de las cantidades asentadas en las

demas actas, o subsanados con algdn ofro documento que obre
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én el expediente y con esto se ponga en duda el principio de

certeza de los resultados electorales.

Como se puede apreciar, la causa de nulidad prevista en el
articulo trascrito tiene que ver con cuestiones que provocan la
existencia de error en el computo de votos. Por ello, en principio,
los datos que deben verificarse para determinar si existié ese
error son los gque estan referidos a votos y no a otras
circunstancias, ya que la causa de nulidad se refiere,

precisamente, a votos.

Al respecto, el Tribunal Electoral del Poder Judicial de la
Federacion, ha establecido, que los rubros fundamentales en el
estudio de la referida causa de nulidad son los que indican el total

de "electores que votaron", "boletas extraidas de la urma" y

"votacion emitida”, en virtud de que estos se encuentran/ “

2
estrechamente vinculados, por la congruencia y racionalidad qu@m
‘s"’g\’

debe existir entre ellos, ya que en condiciones normales el

némero de electores que acude a sufragar en una determinada

numero de boletas extraidas de la urna.

También, ha sostenido, que cuando en las actas de escrutinio y
computo de casilla existen apartados en blanco, ilegibles o
discordantes, se debe recurrir a todos los elementos posibles
para subsanar dichas cuestiones, en virtud de que la votacion
recibida en casilla debe privilegiarse, porque constituye la
voluntad de los electores al momento de sufragar, ademas,
porque en aplicacion del principio de conservacion de los actos
publicos validamente celebrados, se deben conservar los actos

de las autoridades electorales.

Asimismo, se ha considerado, que cuando en cualquiera de los
tres apartados fundamentales se asienta una cantidad de cero u
otra inmensamente superior o inferior a los valores consignados
en los otros dos apartados, sin que medie explicacion racional

alguna, el dato que resulta incongruente debe estimarse como
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resultado de un error involuntario e independiente al error que

pudiera generarse en el computo de votos.

Los anteriores criterios se encuentran recogidos en la
jurisprudencia numero 8/97, de rubroo ERROR EN LA
COMPUTACION DE LOS VOTOS. EL HECHO DE QUE
DETERMINADOS RUBROS DEL ACTA DE ESCRUTINIO Y
COMPUTO APAREZCAN EN BLANCO O ILEGIBLES, O EL
NUMERO CONSIGNADO EN UN APARTADO NO COINCIDA
CON OTROS DE SIMILAR NATURALEZA, NO ES CAUS
SUFICIENTE PARA ANULAR LA VOTACION.®

Precisado lo anterior, para el andlisis de la causal de nulidad que
nos ocupa, éste Tribunal atenderéd las siguientes documentales:

a) Actas de la jornada electoral; b} Actas de escrutinio y cémputo;

computo levantadas en el Consejo Municipal); d) Recibos de

documentacion y materiales electorales entregados a los

'presidentes de las mesas directivas de casilla; y e) Listas

nominales de electores que se ulilizaron el dia de la jomada

electoral, en las casillas cuya votacién se impugna).

Documentales, que por tener el caracter de pulblicas de
conformidad con el articulo 59 de la Ley del sistema de medios
de impugnacion de la materia, y no existir prueba en contran

respecto de su autenticidad o de la veracidad de los hechos a

dispuesto en el articulo 62, parrafo segundo, de la ley en cita.

Ahora bien, del analisis preliminar de las constancias antes 1
aludidas, y con el objeto de apreciar con claridad la existencia de
algdn error en la computacion de los votos y evaluar si dicho error
es determinante para el resultado de la votacion, se presenta un

cuadro comparativo que contiene los siguientes datos:

5 Consuitable en la Compilacion Oficial de Jurisprudencia y Tesis Relevantes 1987-2013,
Temo Jurisprudencia, Volumen 1, pag. 331-332.
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1.  Ndmero de casilla: Identificacion y numero de la casilla

impugnada.

2. Boletas recibidas: El toftal de boletas que fueron
entregadas al presidente de casilla para recibir la votacion de
los ciudadanos inscritos en el listado nominal, asi como de
los representantes de partidos politicos acreditas en la misma
(este dato se toma del acta de la jornada electoral).

3. Boletas sobrantes: Se refiere a aquellas boletas que al
no ser utilizadas por los electores el dia de la jornada fueron
inutilizadas por el secretario de la mesa directiva de casilla,
(este dato se toma del acta de escrutinio y computo).

4. Boletas recibidas menos sobrantes: Operacion
matematica de restar a las boletas recibidas las sobrantes, y
gue se infiere representa el nimero de boletas que fueron
utilizadas por los electores para emitir su voto en la casilla.

5. Numero de electores que votaron: Se refiere al total de
ciudadanos que votaron conforme al listado nominal, mas los
representantes de partidos politicos acreditados en la casilla.
6. Boletas extraidas de la urna: Son aguellas boletas que
fueron encontradas en la urna de la casilla, (se obtiene del
recuadro respectivo en el acta de escrutinio y cémputo).

7. Votacion total emitida: Es la cantidad que se obtiene de
sumar los votos emitidos a favor de cada uno de los partidos
politicos o coalicion, mas los de los candidatos no registrados
y los votos nulos, de acuerdo a lo aseniado en el acta de
escrutinio y computo respeciivo.

8. Primer Lugar: El partido o coalicion que ocupa la
primera posicion en la casilla.

9.  Segundo Lugar: El partido o coalicibn que ocupa la

segunda posicién en la casilla.

10. Diferencia entre rubros 5, 6 y 7: Se identifica si existid
inconsistencia en los rubros principales [5, 6, y 7], Yy a cuanto
asciende.

11. Diferencia entre 1er y 2do lugar: Se indica la cantidad
que corresponde a la diferencia numérica de los votos
obtenidos por los partidos politicos o coaliciones que
ocuparon el primer y segundo lugar en la casilla respectiva.
12. Determinante: Se identifica si exisie determinancia
cuantitativa, a pariir de la existencia de una discrepancia
entre los rubros principales [5, 6 y 7], comparandola con el
rubro Diferencia entre el primer y segundo lugar.

T cuadro de referencia es el siguiente:

e AR

= 2
= £
Ca E
= B
E Boletas | Boletas fer. | Zde. 3
E| recibida | sobrante Luga | Lug
= s 5 r r

789 2

Bésic

a 561 144 5 164 | 131 | 33 7
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143 | 38 0

Del anélisis del cuadro que antecede, éste Tribunal estima Io

siguiente:

Del acta de escrutinio y cdmputo de la casilla 789 basica, se

aprecian que en los rubros boletas recibidas, boletas sobrantes,

electores que votaron y boletas extraidas de la umna, las

cantidades se escribieron solo con ntimero; asimismo, que en el

rubro total de

equivocadamente la cantidad de 562, error que se considera de

electores

que

votaron, asentaron

escritura por parte del funcionario de casilla, pues es inconcuso,

que a pesar de las capacitaciones de que son objetos los
~flncionarios de casilia, pueden incurrir en errores al momento

de asentar los datos en las actas, en el caso la cantidad que

corresponde resulta ser 423, pues se trata de la suma de

R/ ‘%ife_rsonas que votaron mas representantes de partidos politicos

TifL Y
o

4 DRue votaron en la casilla; por lo tanto la imprecision detectada,

no resulta ser un error que ponga en duda la votacién.

Por otro lado, también, se observa que el rubro de boletas

extraidas de la urna, se aprecia borroso, tal dato por su

naturaleza es insubsanabie por si mismo; y para el efecto de

allegarse de mayores elementos, y dar certidumbre a la

votacion recibida, este Tribunal, requirid al Presidente del 01

Consejo Distrital en el Estado, la lista nominal correspondiente;

sin embargo, al cumplimentar la requisitoria, informé no contar

la documental solicitada; en estas circunstancias, se hace

necesario recurtir a los rubros auxiliares, para determinar si en

el caso concreto, hay errores determinantes o que pongan en

duda la votacioén.

En el caso, si bien en el rubro de boletas extraidas de la urna,

se aprecia, borroso, si se cuenta con el datc de boletas
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| recibidas, siendo 561, boletas sobrantes 144, a la operacion de
resta de estos dos rubros, resulta ser 417; asimismo, el rubro
de electores que votaron, como se dijo debe ser 423, en tanto,
la votacion total, resultado de la suma de los votos obtenidos

por partidos, es 416.

De tal manera que, con los datos resefiados en el parrafo que
precede, se tiene que la maxima diferencia entre *boletas
recibidas menos boletas sobrantes”, “NUmero de electores que
votaron” y “Votacion total emitida” resulta ser 7, y la que existe
entre el primero y segundo lugar de la casilla 33; por lo tanto, no
se aprecian errores determinantes, ni evidentes que pongan en
duda la certeza de la votacion recibida, y en consecuencia, no
se actualizan los supuestos de la fraccion VI, del numeral de la

ey Adjetiva Electoral Local.

En cuanto al acta de escrutinio y cémputo de la casilla, 792
basica, es de precisar que esta fue objeto de un nuevo
recuento de votos en sede administrativa, y que al efecto seqp:

c - , CJELE

levanté una nueva acta de escrutinio y computo en el consejaece

bl .
municipal, de la cual, se asentaron los siguientes resultados.

En esta casilla, en el rubro de boletas recibidas se asentd 607,
boletas sobrantes 163, las recibidas menos sobrantes, resulta

ser 444, en tanto que en los rubros electores que votaron y

otacion total emitida, son coincidente en 444; de esta forma,
'// no se aprecian diferencias en rubros fundamentales; es decir,
que no existen errores en la votacion recibida en esta casilla.

Por lo tanto, no se advierten errores determinantes, que pongan
en duda la certeza de la votacion recibida en estas casillas, y en
consecuencia, no se actualizan los supuestos de la fraccion VI,
del numeral de la Ley Adjetiva Electoral Local, resultando

infundado los agravios invocados respecto de estas casillas.
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acuerdo al articulo 6, Fraccion IX, de la Ley del Sistema de

6.- Causal de nulidad de votacion recibida en casilla;e

Medios de Impugnacioén en Materia Electoral del Estado.

En [a demanda, los actores manifiestan en lo que interesa:

El partido de la Revolucién Democratica, aduce que le
causa agravio que en la casilla 789 basica su representante
reportd que el presidente de la casilla- acompafiaba a las
personas de la tercera edad y los invitaba a votar por los

candidatos del Partido Revolucionario Institucional, cosa que se

le sefalé a al funcionario de casilla y dotando de falta de
certeza al resultado; por su parte el Partido Movimiento
Ciudadano, expone que la primer votante fue la presidenta

municipal Geny GOiilia Blanco Gémez y ademas el presidente de

« @ mesa directiva tomé la decisibn de asistir en las urnas a

~ varias personas de la tercera edad.

El partido de la Revolucion Democratica, aduce que le
causa agravio el hecho de que en la casilla 789 contigua 1, su

representante reportd mediante escrito de incidente, que la

T

Secretaria Municipal del Ayuntamiento de Sotuta, solicité al
Presidente de casilla ires boletas para que pueda votar su
mama porque esta enferma, y el presidente sin importar el
dafio, se los entregd a la citada funcionaria, por lo que es

procedente se declare invalido el resultado.

N

El partido Movimiento Ciudadano, se duele de que En la
casilla 794 basica, el Representante del Partido Revolucionario ,
Institucional José Cecilio Moo Dorantes, es funcionario publico
del Ayuntamiento, al ser secretario de la comisaria municipal,

que lo acredita con el oficio de dieciocho de mayo del afio en

- curso, que versa sobre una solicitud de autorizacién de un

espacio publico, para la realizacion de un mitin, como autoridad
municipal no debidé de haber sido representante de su partido
puesto que estaria coaccionando el voto a favor del partido que

representa; y que Otilia Blanco Gédmez, alrededor de las doce

35




RIN 34/2015 y sus acumulados RIN 4212015 y RIN 58/2015

horas se presenté en el exterior de la misma y empezo a
coaccionar a la gente para que votara por su partido, tal y

como se desprende de las siguientes graficas que se adjuntan
MARCO NORMATIVO

Para efectos de determinar si en el presente caso se actualiza la
causal de nulidad que hace valer la parte promovente respecto
de la votacion recibida en las casillas sefialadas, se estima

conveniente formular las precisiones siguientes:

De conformidad con lo dispuesto en los articulos 16, apartado E,
de la Constitucion Politica del Estado de Yucatan; y 104, de la

Ley de Instituciones y Procedimientos Electorales del Estado, los

actos de las autoridades electorales deben estar regidos por los
. principios de certeza, imparcialidad, independencia, legalidad,

maxima publicidad, objetividad y profesionalizacion.

Para lograr que los resultados de la votacion sean fiel reflejo de Ia%‘_;
voluntad de los ciudadanos y no se encuentren viciados por actos '
~de presion o de violencia, las leyes electorales regulan laggunaL E
caracteristicas que deben revestir los votos de los electores; SIE;EEEST;F;?;? DagE;;-‘

. prohibicién de actos de presion o coaccion sobre los votantes; los

mecanismos para garantizar la libre y secreta emision de los

votos vy la seguridad de los electores, representantes de partidos

politicos (o coaliciones), candidatos independientes, e integrantes

de las mesas directivas de casilla; y, la sancién de nulidad para la

votacion recibida en casillas en las que se ejerza violencia fisica

o presion sobre sus miembros o sobre los electores, siempre que

es0s hechos sean determinantes para el resuitado de [a votacion.

En esta tesitura, acorde con lo preceptuado por el articulo 116,
fraccion 1V, inciso a) de la Constitucion Politica de los Estados
Unidos Mexicanos, las elecciones de los gobernadores de los
Estados, de los miembros de las legislaturas locales y de los

integranies de los ayuntamientos se realizaran mediante el
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sufragio universal, libre, secreto, y directo, quedando prohibidos

los actos que generen presidn o coaccion a los electores.

Asimismo, de conformidad con lo establecido en el articulos 175,
de la ley de la materia, el presidente de la mesa directiva de
casilla tiene entre otras atribuciones, la de mantener el orden en
la casilla, en caso necesario con el auxilio de la fuerza publica,
mandando a retirar a cualquier persona que lo altere, impida la
libre emisidn del sufragio, viole el secreto del voto, realice actos
que afecte la autenticidad del escrutinio y cémputo, o intimide o
ejerza violencia sobre los electores, los representantes de los
partidos o los miembros de la Mesa Directiva de Casilla;
suspender la votacibn en caso de alteracion del orden,
notificandolo al Consejo respectivo, quien resolverd lo

conducente.

De la anterior disposicion, es posible advertir que sancionar la
emision del voto bajo presion fisica o moral, tutela ios valores de
libertad, secreto, autenticidad y efectividad en su emision, asi '
como la integridad e imparcialidad en la actuacion de los y
miembros de la mesa directiva de casilla, para lograr la certeza

de que los resultados de la votacion recibida, expresen fielmente

la voluntad de los ciudadanos, y no estén viciados con votos

emitidos bajo presion o violencia.

En este orden de ideas, y de conformidad con lo previsto en e
articulo 6, fraccion IX de la Ley del Sistema de Medios de

Impugnacién en Materia Electoral, la votacidon recibida en una

casilla serd nula, cuando se acrediten los tres elementos
siguientes:

a) Que exista violencia fisica o presion;

b) Que se ejerza sobre los miembros de la mesa directiva de

casilla o sobre los electores; v,
¢) Que esos hechos sean determinanies para el resultado de la

votacion.
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Réspecto al primer elemento, por violencia fisica se entiende la
materializacién de aquellos actos que afectan la integridad fisica
de las personas y, presion es el ejercicio de apremio o coaccion
moral sobre los votantes, siendo la finalidad en ambos casos,
provocar determinada conducta que se refleje en el resultado de

la votacion de manera decisiva.

Lo anterior, de acuerdo con el criterio sustentado por la Sala
Superior del Tribunal Electoral del Poder Judicial de Ia

Federacion, en la Jurisprudencia, cuyo rubro dice: “VIOLENCIA

FiSICA O PRESION SOBRE LOS MIEMBROS DE LA MESA DIRECTIVA
DE CASILLA O LOS ELECTORES COMO CAUSAL DE NULIDAD.
CONCEPTO (Legislacién del Estado de Guerrero y similares).”®

Asi, por ejemplo, los actos publicos realizados al momento de la
emision del voto, orientados a infiuir en el animo de los electore,g

¥
para producir una preferencia hacia un determinado partidé?

politico, coalicién, candidato, o para abstenerse de ejercer sus.

derechos politico-electorales, se traducen como formas de
presion sobre los ciudadanos, que lesionan la libertad y el secreto

del sufragio.

El segundo elemento, requiere que la violencia fisica o presién se
ejerza por alguna autoridad o particular, sobre los funcionarios de

la mesa directiva de casilla o sobre los electores.

En cuanto al tercero, es necesario que el demandante demuestre
los hechos relativos, precisando [as circunstancias de lugar,
tiempo y modo en que se llevaron a cabo, porque solo de esta
forma se podra tener la certeza de la comisidn de los hechos
generadores de tal causal de nulidad y si los mismos fueron
determinantes en el resultado de la votacién recibida en la casilla

de que se trate.

Respecto a los dos uitimos elementos mencionados, la Sala

Superior del Tribunal Elecioral del Poder Judicial de la

8 Consultable en [a Compilacion de Jurisprudencia y Tesis Relevantes, Jurisprudencia
Volumen I, 1997-2013, paginas 705-706.

38

/{ »';‘:;



RIN 34/2015 y sus acumulados RIN 42/2015 y RIN 58/2015

I {_lﬁh""_;-“:ﬂ
Federacion ha sustentado el siguiente criterio, mismo queﬁégéﬂwn

refleja en la tesis de Jurisprudencia 53/20027, cuyo rubro dice:

VIOLENCIA FiSICA O PRESION SOBRE LOS FUNCIONARIOS DE LA
MESA DIRECTIVA O DE LOS ELECTORES, COMO CAUSAL DE
NULIDAD DE VOTACION RECIBIDA EN CASILLA (Legislacién del
Estado de Jalisco y Similares).”

Para establecer si la violencia fisica o presién es determinante
para el resultado de la votacion, se han utilizado los criterios

siguientes:

De acuerdo al criterio cuantitativo o numérico, se debe conocer
con certeza el nimero de electores de la casilla que voté bajo
presion o violencia, para comparar este ndmero con la diferencia
de votos que existe entre los partidos politicos o coaliciones que

ocuparon el primero y segundo lugar en la votacién de la

que voté bajo presion o violencia, sea igual o mayor a dicha

- respectiva casilla; asi, en el caso, de que el nimero de electores E

diferencia, debe considerarse que la imregularidad es

determinante para el resultado de la votacién en la casiila.

También, podra actualizarse este tercer elemento en base al
criterio cualitativo, cuando sin estar probado el nimero exacto de
electores que votaron bajo presion o violencia, se acrediten en _

autos, las circunstancias de tiempo, modo y lugar, que
demuestren que durante un determinado lapso se ejercid presion
en la casilla y que los electores estuvieron sufragando bajo
violencia fisica, o moral, afectando el valor de certeza que tutela

esta causal, al grado de considerar que esa irregularidad es

decisiva para el resultado de la votacién, porque de no haber
ocurrido, el resultado final podria haber sido distinto.

MEDIOS DE PRUEBA

Para el analisis de esta causal de nulidad, se tomaran en cuenta

los medios de prueba que obran en autos, como son: a) las actas

7 Visible en 1a pagina 704 de la Compilacién Oficial de Jurisprudencia y Tesis Relevantes 1997-
2013,
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de la jornada electoral; b) actas de escrutinio y computo; ¢) hojas

de incidentes; y d) cualguier otro documento publico de donde se
desprenda la existencia de los hechos aducidos en el escrito de
demanda; documentales que de acuerdo con lo dispuesto en los
articulos 59, y 62 parrafo segundo, de la Ley del Sistema de
Medios de Impugnacién en Materia Electoral local, tienen el
caracter de puUblicas, con valor probatorio pleno, por no existir
prueba en contrario respecto de su autenticidad o de la veracidad

de los hechos a que se refieren.

lgualmente, se tomaran en cuenta las documentales privadas,
como los escritos de protesta y de incidentes que se hubieren
presentado en las casillas cuya votacién se impugna o cualquier
otro medio de prueba, como pueden ser fotografias, cintas de

audio o video aportadas por las partes, que adminiculados con

o F

: i ; CTORALYY
los demdas elementos probatorios existentes en autos, puedﬁ.

aportar conviccién sobre los hechos aducidos, quedando a carg

del juzgador establecer el valor probatorio que debe otorgérseleﬁ‘ \
dada su naturaleza de documentales privadas, en términos de lo e
-8l UNAL Tt

dispuesto por el articulo 59 parrafo segundo, y 62, pérrafoEST;‘;??f
SECRETARIE D

tercero, de la Ley antes referida.
Expuesto lo anterior, se procede al analisis de los agravios
hechos valer por los recurrentes, a efecto de determinar si en el

caso se, actualizan los supuestos de la causal invocada.

En Efecto el Partido de la Revolucion Democratica y Movimiento
ciudadano, exponen que en la casilla 789 basica, se ejercid
presion sobre [os electores, porque el presidente de la casilla,
acompafiaba a las personas de la tercera edad y los invitaba a
votar por el Partido Revolucionario Institucional, y que la
presidenta municipal Geny Otilia Blanco Gémez fue la primera

en votar.

Para ello, ambos institutos politicos, aportaron sus escritos de

incidentes, reportando en similar sentido tales incidencias,
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escritos que se valoran en término del articulo 59 parrafo

segundo, y 62, parrafo tercero, de la Ley antes referida.

Sin embargo, el agravio se considera infundado, pues de la
forma en que se ha expuesto el disenso, se advierte que no
sefala con exactitud, cuantas personas posiblemente se vieron
influenciados por el funcionario de casilla; ya que de las hojas de
incidentes, no es posible verificar ni deducir cuantos votantes

presuntamente votaron bajo presion, pues los recurrentes, no

aportaron otros medios de conviccidn, para que este Tribunal

estuviera en posibilidad de justipreciar, sin en efecto, en esa

casilla, no se ejercié el sufragio libre, secreto y directo.

De igual manera, de las documentales privadas aportadas, no es
o

posible verificar el l[apso de tiempo, es decir de inicio y término,
en que presuntamente se estuvo presionando a los electores; y
en esa medida el actor, no logra probar fehacientemente su

dicho, respecto de la presion que alega.

Por otro lado, tomando en consideracién que las hojas de
incidentes, coinciden en que el presidente de la mesa directiva de
casilla, asistié6 a adultos mayores para que pudieran ejercer su
derecho al sufragio, ese solo hecho no puede considerarse como
una influencia en el electorado, pues como funcionarios de
casilla, tienen el deber de auxiliar al votante cuando las
circunstancias lo requieran, sefalandoles en que casilla deben
votar, si les corresponde en contigua o basica, y en el caso de

adultos mayores o discapacitados, auxiliarlos para el efecto de

que puedan ejercer validamente su derecho al voto.
En esas circunstancias, el solo hecho de auxiliar a adulios
mayores para que puedan emitir sus votos, por si solo, no puede

considerarse presion sobre el elector, toda vez que era
necesario, que l0s recurrentes, aportaran los medios probatorios

idéneos, para probar sus afirmaciones, lo que no acontecio.
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Por otra parte, resulta irrelevante, el hecho de que la Presidenta
Municipal de ese lugar, votara en primer lugar; pues lo electores
votan de acuerdo como van llegando y formandose en la fila, y el
hecho de que la funcionaria municipal haya sido la primera en
votar, de ninguna manera podria traducirse en presion sobre los

electores.

Por lo tanto, dado que los actores no logran probar sus
afirmaciones, no se actualizan los supuestos normativos de la
causal invocada, por consiguiente, resultan infundados los

agravios aducidos en esta casilla.

Por otro lado, el Partido de la Revolucion Democratica, aduce
que le causa agravio el hecho de que en la casilla 789
contigua 1, su representante reportd mediante escrito de
incidente, que la Secretaria Municipal del Ayuntamiento de

Sotuta, solicité al Presidente de casilla tres boletas para que

pueda votar su mama que estd enferma, y el presidente sin i
. " , : . . R
importar el dafio, se los entregd a la citada funcionaria, por lo ™

. rqe > ; li 5;:,;“
que es procedente se declare invalido el resultado. o

$ECRETARIA DL

Este Tribunal considera que el agravio resulta infundado, como

a continuacion se vera.

Efectivamente dentro del presente sumario, el recurrente aporté
el escrito de incidentes, en el que relata, que la secretaria
municipal solicitd tres boletas para llevarle a su mama que se
encuentra enferma, para que pudiera votar; sin embargo el
disenso, no se encuentra soportado con ofros medios de
conviccidn, que demuestren lo afirmado por el impugnante; se
dice lo anterior, ya que del escrito de incidentes, este tribunal no
puede advertir, a qué secretaria municipal se refiere, pues de
las pruebas aportadas por el actor, no llega a demostrar si la
persona de que se habla es o0 no, funcionario publico; tampoco
se tiene la certeza de que efectivamente el funcionario de
casilla, haya otorgado tres boletas electorales, pues solo se

cuenta con el dicho del actor, siendo que era necesario que
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aportara mayores medios de conviccién para que demostrara

sus alegaciones.

Sin embargo, suponiendo sin conceder, que el presidente de la
mesa directiva de casilla, hubiera caido en esa irregularidad, y
al haber sido presionado por la secretaria municipal, le hubiera
otorgado tres boletas, no se podria determinar el sentido del
voto de esas boletas, y en todo caso, si los mismos hubieran
sido para el partido ganador en esa casilla; la irregularidad no

seria determinante, pues el Partido Revolucionario Institucional

obtuvo 177 votos, el Partido de la Revolucion Democratica 157,
si sumamos las tres boletas al partido inconforme, llegaria a
160 votos, lo cual, no llegaria a revertir la votacién en su favor,
y en esa medida; suponiendo sin conceder, que el funcionario
de casilla, hubiera caido en la irregularidad aducida, no seria
determinante para el resultado de la votacidén; elemento
indispensable para que este Tribunal, pudiera en su caso,

anular la votacion recibida en esta casilla.

En este sentido, al no probar sus afirmaciones el recurrente, de
igual forma, el agravio vertido en esta casilla, resulta

infundado.

En otro orden de ideas, El partido Movimiento Ciudadano, se
duele de que En la casilla 794 basica, el Representante del
Partido Revolucionario Institucional José Cecilio Moo Dorantes,
es funcionario publico del Ayuntamiento, al ser secretario de 1a
comisaria municipal, que lo acredita con el oficio de dieciocho
de mayo del afio en curso, que versa sobre una solicitud de
autorizacién de un espacio publico, para la realizacién de un
mitin, que como autoridad municipal ho debié de haber sido
representante de su partido puesto que estaria coaccionando

voto a favor del partido que representa; y que Otilia Blanco
Gbémez, alrededor de las doce horas se presentd en el exterior
de la misma y empez6 a coaccionar a la gente para que votara

por su partido, aportando para ellos diversa placas fotogréficas.
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El agravio a criterio de este Tribunal resulta infundado, como

se analiza a continuacion.

En efecto, este Tribunal al analizar el acta de escrutinio y
computo de esta casilla, advierte que el representante del
Partido Revolucionario Institucional, recayd en el ciudadano
José Cecilio Moo Dorantes; también se cuenta con una copia
simple de un escrito de dieciocho de mayo del presente ano,
dirigido a la ciudadana Lourdes Esther Poot, en su caracter de

Comisaria Municipal.

Ahora bien, no asiste la razén al impugnante, respecto de la
presunta presion ejercida por el ciudadano José Cecilio Moo
Dorantes; pues si bien es cierio, este fungi® como
presentante del Partido Revolucionario Institucional ante esta
casilla, el partido impugnante no logra demostrar, que dicho
representante, sea el comisario municipal, y mucho menos que
sea funcionario puUblico municipal; pues de la prueba"

o

documental aportada por el inconforme, de fecha dieciocho de

mayo del presente afio, se observa que a quien va dirigidqﬁ‘f;ﬁ:;
i o

como comisario municipal es a la ciudadana Lourdes EstheptC™
Dorantes Poot y no a José Cecilio Moo Dorantes; en ese

sentido no le asiste la razén al partido Movimiento Ciudadano.

Por otro lado, en lo relativo a que en esta casilla, airededor de
las doce horas se presentd la ciudadana Geny Otilia Blanco
Goémez, de igual forma, la recurrente no logra demostrar sus
afirmaciones, pues el recurrente no aporta mayores medios de
conviccion, para que este Tribunal esté en posibilidad de
justipreciar los alcances de la presién sobre el electorado que

se alega.

Se dice lo anterior, pues el partido inconforme para demostrar
sus afirmaciones, aporta y ofrece en su misma demanda, cuatro

impresiones de placas fotograficas.
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Al respecto, toda vez que el recurrente ofrece como prueba
técnica diversas placas fotogréficas, este Tribunal considera

pertinente hacer las siguientes precisiones.

Conforme a la naturaleza de las pruebas técnicas, su regulacion
en ia legislacion es particular desde su ofrecimiento, imposicién

de cargas procesales, admisién, recepcion y valoracion.

Asi, el articulo 60 de Ley del Sistema de Medios de
Impugnacién en Materia Electoral Local, dispone que son todos
aquellos medios que pueden representar de manera objetiva la
accién humana, que puede ser Util en cualquier forma y grado,

para adquirir el conocimiento de hechos pretéritos, dentro de\

cuyos elementos definitorios quedan incluidos las ﬁlmaciones\&
fotografias, discos, cintas magnéticas, videos, planos, \
E‘)\

disquetes, entre ofros; y que tienen por objeto crear conviccién
en el juzgador acerca de los hechos controvertidos. En estos
casos, el aportante deberd sefialar concretamente lo que
pretende acreditar, identificando plenamente a las personas, los
lugares y las circunstancias de modo y tiempo que reproduce la

prueba.

En ese sentido [a tesis XXVII/2008% de rubro “PRUEBAS
TECNICAS. POR SU NATURALEZA REQUIEREN DE LA
DESCRIPCION PRECISA DE LOS HECHOS Y
CIRCUNSTANCIAS QUE SE PRETENDEN DEMOSTRARY
refiere que el aportante debe realizar una descripcién detallada
de lo que se aprecia en la prueba técnica, a fin de que el
tribunal resolutor esté en condiciones de vincular la citada
prueba con los hechos por acreditar en el juicio, con la finalidad
de fijar el valor convictivo que corresponda. Asi, la descripcion
que presente el oferente debe guardar relacién con los hechos
por acreditar, por lo que el grado de precision en la descripcion

debe ser proporcional a las circunstancias que se pretenden

¥ Consultable en la Compilacién Oficial 1997-2012. Jurisprudencia v tesis en materia electoral,
Tests Volumen 2 Tomo 10, paginas 1584-1585
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probar. Consecuentemente, si lo que se requiere demostrar son
actos especificos imputados a una persona, se describira la
conducta asumida contenida en las imagenes; en cambio,
cuando los hechos a acreditar se atribuyan a un ndmero
indeterminado de personas, se debera ponderar racionaimente
la exigencia de la identificacion individual atendiendo al nimero

de involucrados en relacion al hecho que se pretende acreditar.

Por su parte, el articulo 62, parrafo tercero, de la ley invocada,
establece que dichas pruebas sélo haran prueba plena cuando,

a juicio del Tribunal, los demas elementos que obren en el

“expediente, los hechos afirmados, la verdad conocida y el recto

raciocinio de la relacibn que guardan entre si, generen

conviccidon sobre la veracidad de los hechos afirmados.

Ahora bien, las pruebas técnicas ofrecidas son del tenor

siguiente:
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058370

De las imagenes insertadas, este Tribunal considera que el
material probatorio resulta insuficiente para demostrar que la
ciudadana Geny Otilia Blanco Gomez, quien es la actual
Presidenta Municipal de Sotuta Yucatan, airededor de la doce
horas estuvo coaccionando a los electores, para que votaran en

favor de su partido, en la casilla que sefiala.

Ello es asi, pues a acorde con la tesis de jurisprudencia citada
con anterioridad, el impugnante, no cumple con los requisitos
necesarios para el ofrecimiento de las probanzas en cuestion,
es decir, omitié sefialar las circunstancias de modo, tiempo y

lugar; de tal manera, que se desconoce la temporalidad de las
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impresiones fotograficas, los lugares de que se trata y las

personas que aparecen.

Asimismo, este Tribuna] aprecia' que dichas impresiones
fotogréficas no estan bien definidas, y por consiguiente, no se
logra a distinguir con objetividad la identidad de los individuos
que aparecen, ni el inconforme los identifica plenamente;
aunado a que el enjuiciante no aporta mayores elementos de

conviccion para demostrar sus afirmaciones.

- En esta circunstancia, no asiste la razén al justiciable, pues

como se ha visto, no aportd los medios probatorios idoneos
para soportar su dicho, y en esa medida resulta infundado, el
agravio sefalado en esta casilla, al no actualizarse los

supuestos normativos de la causal invocada.

7.- Causal de nulidad de votacién recibida en casilla, de

“acuerdo al articulo 6, Fraccién X, de la Ley del Sistema de

Medios de Impugnacion en Materia Electoral del Estado.

El partido Movimiento Ciudadano, se duele de que en la

casilla 789 basica, se presentd un escrito de incidente suscrito

por su representante, en el cual manifiesta, que a las 8:20 de la

mafiana no se habia contado las boletas, habia gente y no se
podia pasar a votar, empezé a votar la gente a las 8:43 de la
mafana; de igual forma que en la casilla 792 basica se
procédié‘ abrir a las ocho horas con cuarenta y tres minutos en
franca violacién a lo establecido en el articuio 192 de la Ley del
insti‘tuciones y Procedimientos Electorales del Estado de
Yucatan, que establece que la casilla debera abrir a las ocho de
la mafiana, tal y como se acredita con el acta de incidentes que

se presentd en tiempo y forma, que se anexa a la presente.

Ahora bien, para determinar si en el presente caso se actualiza la
causal de nulidad en estudio, respecto de la casilla cuya votacién

se impugna, se formulan las precisiones siguientes:
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Marco normativo 060371

Para ejercer el derecho de voto, ademas de cumplir con los
requisitos contenidos en el articulo 34, de [a Constitucidn Politica
Federal, en la Ley de Instituciones y Procedimientos Electorales
del Estado, también se establecen ofras condiciones vy
circunstancias de tiempo, modo y lugar, que deben ser

observados para la legal emisién del sufragio.

De esta manera, de conformidad con lo dispuesto por el articulo
17, de la Ley de Instituciones referidas, las personas con derecho
a sufragar el dia de la jornada electoral, seran aquéllas que se

encuentren inscritas en el padrén electoral y cuenten con su

credengcial para votar con fotografia.

Para que los ciudadanos puedan ejercer validamente su derecho

[ voto, también se requiere que se encuentren inscritos en el

-dlistado nominal de electores correspondiente a la seccion de su
¥

)’? i{domicilio, aun cuando su credencial contenga errores de
1 seccionamiento, en los términos de los numerales 200 y 201, del

"':'

. de la Ley en comento.

byoen 7
W P
A

Asimismo, los electores deben votar en el orden en que se
presenten ante la mesa directiva de la casilla correspondiente a
la seccidn en que se ubica su domicilio, debiendo para tal efecto,
mostrar su credencial para votar con fotografia, en términos de lo
establecido en los articulos 273 y 274, del ordenamiento legal

invocado.

Ademas, los electores pueden hacer valer su derecho de voto,
unicamente durante el tiempo en que se desarrolle la jornada
electoral, esto es, una vez instalada la casilla y hasta el cierre de
fa votacidn, segun lo previsto en los articulos 267 parrafo 6 y 283,
de la Ley en mencidn.

En consecuencia, de conformidad con lo establecido en el
articulo 6, fraccidn, X de la Ley del Sistema de Medios de

Impugnacién en Materia Electoral del Estado de Yucatan, la
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" “votacién recibida en una casilla sera nula, cuando se acredite el

siguiente supuesto normativo: : "

a) Que se impida el gjercicio del derecho de voto a los

ciudadanos, sin causa justificada; v,

b) Que sea determinante para el resultado de la votacion.

De la interpretacion del invocado precepto, se advierte que la

causal tiende a la tutela del principio de certeza respecto de los s,.,
resultados de la votacién en casilla, los que deben expresar F
fielmente la voluntad de los electores. Cuando se impide votar a

ciudadanos con derecho a ello, se afecta este valor sobre los

resultados de la votacion.

Respecto del primero de los elementos, contenidos en el

supuesto debe tenerse presente, que para la actualizacion de la

causal de nulidad en estudio, se requiere que los actos a través {
de los cuales se impida a los ciudadanos ejercer el derecho al"‘-
'voto, sin causa justificada, tengan lugar precisamente durante el
lapso en gque pueda emitirse validamente el sufragio, que esaia(.\f?fj‘f_ff‘
Unicamente el dia de la jormada electoral, durante el horario en
que esté abierta la casilla; y, que tales actos provengan de las
Unicas personas que estan en condiciones de impedir la
recepcion de la votacion en la casilla, como son los integrantes

de la mesa directiva correspondiente.

Para acreditar el segundo elemento, debe demostrarse
fehacientemente que la irregularidad ocurrida en la casilla es
decisiva para el resultado de la votacidon, y que de no haber
ocurrido, el resultado pudiese haber sido distinto. Para este fin,
puede compararse el nimero de personas a quienes se les
impidid votar, con la diferencia de votos entre la coalicién o
partido que ocuparon el primero y segundo lugar y considerar
que si el numero de perscnas es igual o mayor a esa diferencia,
se colma el segundo de los elementos y, por ende, debe

decretarse [a nulidad de la votacion recibida en la casilla.
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También, puede actualizarse este segundo elemento de la
causal, cuando sin haber quedado demostrado en autos el
namero exacto de personas a quienes se impidid sufragar,
queden probadas en el expediente, las circunstancias de
tiempo, modo vy lugar, que acrediten gque a un gran nimero de
electores les fue impedido votar y por tanto, fue afectado el

valor que {utela esta causal.

Precisado lo anterior, para el analisis de la casilla cuya votacion

se impugna y a efecto de determinar si se actualiza la causal de

nulidad invocada, este Tribunal tomara en consideracion el
contenido de los documentos que obran en el expediente, tales
como: a) actas de jornada electoral, b) actas de escrutinio y
computo, c¢) hojas de incidentes, d) listas nominales de electores

que se utilizaron el dia de la jornada electoral; documentales que

por tener el caracter de publicas y no existir prueba en contrario,
respecto de su autenticidad o de la veracidad de los hechos a

que se refieren, se les otorga valor probatorio pleno, de
conformidad con lo dispuesto en los articulos 59 y 62, parrafo .
segundo, de la Ley del Sistema de Medios de Impugnacion en |

Materia Electoral Local.

Asimismo, seran tomados en cuenta los escritos de incidentes y
de protesta, asi como cualquier otro medio de prueba aportado
por las partes, los que seran valorados de acuerdo con las regla

de la logica, la sana critica y la experiencia, con la salvedad de
que éstos sélo haran prueba plena cuando a juicio del érgano
competente para resolver, los demas elementos que obren en el
expediente, los hechos afirmados, la verdad conocida y el recto
raciocinio de la relacion que guardan entre si, generen conviccion
sobre la veracidad de los hechos afirmados, en términos del
articulo 58 fraccion Il, 62, parrafos primero y tercero, de la ley

citada previamente.

Expuesto lo anterior, se procede al examen del agravio aducido

por el actor.
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Como se ha resefiado previamente, el partido Movimiento
Ciudadano menciona que en la casilla 789 béasica, se presentd N |
un escrito de incidente en el que manifiesta, que a las 8:20 de la ‘
mafiana no se habia contado las boletas, habia gente y no se

podia pasar a votar, empezando la votacién a las 8:43 horas de

la mafiana; de igual forma que en la casilla 792 basica se

procedid abrir a las 8:43 horas en franca violacion a lo

establecido en el articulo 192 de la Ley del instituciones y

Procedimientos Electorales del Estado, que establece que la >
casilla debera abrir a las ocho de la mafiana, presentando para

'.eilo un escrito de incidentes.

Efectivamente, respecto de la casilla 789 basica, se cuenta el |
escrito de incidentes de la parte actora, en la cual se reportd que

" a las 8:20 de la mafiana no se habian contados las boletas,

N casilla 792 basica.

Sin embargo de dichas casillas, este tribunal cuenta con las actas - =
de escrutinio y computo respectivo, del que previo analisis de las
mismas arrojaron los siguientes resultados:
-
= = = -
E Boletas | ¢ £ i
g/ Boletas | Boletas extraidas ||V =
E
5

de la

recibida | sobrante
s 8

789
Basic
a 561 144

no

131 ] 33 7

792
bésic
a 607 163

no

143 | 38 0

De los datos asentados en el cuadro que precede se hacen las

siguientes precisiones.
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En la casilla 789 basica, se fiene que las boletas recibidas para
la eleccién de regidores, fueron 561, de tal manera que la lista
nominal se compone de 541 votantes, que las sobrantes fueron
144, que la votacidén total resulta ser 416, en tanto que las

boletas ocupadas fueron 417.

De los datos anteriores, resulta que el porcentaje de votacién

fue del 76.89 por ciento en esta casilla.

En la casilla 792 basica, se tiene que las boletas recibidas para
la eleccidn de regidores, fueron 607, por lo que la lista nominal
se compone de 587 votantes, las boletas sobrantes son 163, en

tanto gue la votacioén total fue de 444.

De los datos anteriores, resulta que el porcentaje de votacion

en esta casilla fue del 75.64 por ciento.

En tal virtud, suponiendo sin conceder que en ambas casillas, la

- votacién, efectivamente se hubiera empezado a recibir sin causa

justificada a las 8:43 de la mafiana, como lo afirma el recurrente,
es necesario analizar, si en el caso, tal irregularidad es

determinante para el resultado de la votacion.

Para tal efecto, en términos del articulo 62, parrafo primero, de la
Ley del Sistema de Medios de Impugnacion en Materia Electoral
del Estado, de acuerdo con las reglas de la logica v de la
experiencia, en particular, con el principio ontolégico en materia
probatoria, conforme al cual, lo ordinario se presume y lo
extraordinario se prueba, se tiene que es un hecho conocido vy
cierto que, en las elecciones democraticas celebradas en el pais,
aunado a la cultura democratica nacional, son excepcionales las
casillas que alcanzan el cien por ciento de participacion
ciudadana, dado que en los procesos electorales, constituye una
circunstancia reiterada que sélo un porcentaje del electorado

acude a sufragar.
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En este contexto, es muy poco probable que en cierta eleccion,
acudan todos los electores a votar a la casilla; es decir,
ordinariamente no acuden a votar el cien por ciento de la lista

nominal de electores de una casilla.

Por tal motivo, para verificar si el hecho de que se haya
empezado a recibir la votacion, a partir de las ocho horas con
cuarenta y tres minutos, sin causa justificada, es determinante o
no para el resuitado de la votacion, se deben tomar en cuenta las
circunstancias y hechos que rodean el ambito de participacion
ciudadana en las casillas cuya votacion se solicita sea anulada,
siendo pertinente para ello, establecer un parametro de
omparacion entre el porcentaje de votacion en el municipio y en
la casilla que se estudia; que se considere como la muestra mas
representativa de la participacion del electorado en una eleccion,

dentro de un ambito territorial determinado.

AR o %
g hH t y
‘}Z' b :"“E‘ 1 U:g'\‘!

b 1 i ot
A partir de esta idea, se considera que un parametro idéneo paga %“‘ ﬁ ol
\«.zss-f' et

u""

analizar la causal en estudio, en este caso, es el porcentaje de *

votacion recibida a nivel municipal en la eleccién impugnada, ““_.MTO
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€
L ¢

toda vez que un municipio, estadisticamente, es un Aambitgs™o0 28 o

M_‘__T;rnﬂ D‘_. Auu'—

mir

territorial que puede aportar una informacién mas apegada a la

realidad acerca de la participacion de los votantes en las casillas

-que lo integran.

En el caso, el referido porcentaje de [a votacion emitida en el
Municipio de Sotuta, Yucatan, es el resultado de multiplicar la
cantidad que representa el total de ciudadanos que votaron en el
municipio, por cien, y dividirlo entre el total de los ciudadanos
inscritos en la lista nominal de electores correspondiente a dicho

municipio.

Asi, conforme con los datos precisados en el acta levantada por
el Consejo Municipal, relativa a la declaratoria de validez de la
eleccién de Regidores, el total de ciudadanos inscritos en la lista
nominal de electores del municipio en mencién, es de 5666; en

tanto que en el acta de cdmputo municipal de la eleccidn
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impugnada aparece que la votacion total emitida en el citado

Municipio asciende a 4455.

Acorde con los datos anteriores, y una vez efectuada la
operacion de referencia, se tiene que el porcentaje de votacion

emitida en el Municipio, es 78.6 %.

Determinado el porcentaje de votacion Municipal de la eleccion
impugnada, y con el objeto de precisar si el haber recibido la
votacién en las casillas de referencia, sin causa justificada a
partir de las ocho con cuarenta y tres minutos, resulta
trascendente para el resultado de la votacion, a continuacién se

presenta un cuadro esquematico, para mayor ilustracion.

Cabe precisar, que cuando exista una correspondencia entre
ambos porcentajes, o bien, el porcentaje de votacion en la casillz
sea superior al municipal, se entendera que la tardanza en recibir
la votacion en la casillas, no fue determinante para el resultado
de la votacion, toda vez que se acreditd una afluencia importante
de votantes igual o superior al porcentaje de votacion en el

municipio.

!

De acuerdo a la informacion contenida en el cuadro anterior, se
considera que, aun cuando, en las casillas mencionadas se
hubiera recibido la votacién a las ocho horas con cuarenta y tres
minutos, como lo senala el impetrante, no le asiste [a razén
porque de la tabia que se inserta, se aprecia que el porcentaje de
votacién, de la casilla 789 basica, es del 76.89 %, resultando una
gran afluencia de votantes, que guarda correspondencia con el

porcentaje de votacion municipal, que es del 78.6 %; en tanto
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que en la casilla 792 basica, se observa un fenébmenc similar,
pues el porcentaje de votacién fue del 75.64 %, lo que guarda

coherencia con el porcentaje a nivel municipal.

Dicho de otra manera, rel hecho de que la votacion no se hubiera
recibido, desde las ocho horas como lo sefiala la ley, no inhibid a
los votantes para que sufragaran; por el contrario, en ambas
casillas se ve un participacién activa, que guarda sintonia con la
votacion activa a nivel municipal; y en estas circunstancias la
irregularidad aducida no es determinante, para el resultado de la
votacién, al no conculcarse los principios de certeza y libertad del
“sufragio activo, en la votacién recibida, en estos centros de

votacion.

En tal virtud, deviene infundado el agravio que aduce la parte
actora, respecto de la causal de nulidad de votacion recibida en
casilla, prevista por la fraccion X, del articulo 6, de la Ley del
Sistema de Medios de impugnhacidén en Materia Electoral del
Estado.

En consecuencia, al resultar fundados pero inoperantes, por
una parte; infundados, inoperantes e inatendibles por otro,
los agravios hechos valer, por los actores en los recursos de
inconformidad que se resue]ve; lo que procede en la especie es
confirmar los resultados del cédmputo municipal, la declaracion
de validez de la eleccion y la entrega de constancia de mayoria
a favor de la félrmula propuesta por el Partido Revolucionario
Institucional en la eleccidon de miembros del Ayuntamiento de

Sbtuta, Yucatan.
Por lo anteriormente expuesto y fundado se
RESUELVE

PRIMERGC. Son fundados pero inoperantes, por una parte;
infundados, inoperantes e inatendibles por ofro; los agravios

hechos valer por los partidos recurrentes.
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SEGUNDO. Se confirman los resultados consignados en el
acta de computo municipal, la declaracion de validez de la
eleccion y la entrega de la constancia de mayoria a favor de la
formula propuesta por el Partido Revolucionaric Institucional;

de la eleccién miembros al Ayuntamiento de Sotuta, Yucatan.

NOTIFIQUESE. Personalmente a las partes conforme a la ley;
por oficio acompafiando copia certificada de la presente
sentencia, al Consejo Municipal Electoral de Sotuta, Yucatan,
por conducto del Consejo General del Instituto y de
Participacién Ciudadana de Yucatan y a éste dltimo; y por
estrados a los demas interesados; de conformidad con los
articulos 45, 46 y 50, de la Ley del Sistema de Medios de

Impugnacién en Materia Electoral en el Estado de Yucatan.

En su oportunidad, archivese el presente asunto como total y

Asi lo resolvieron por unanimidad de votos, los Magistrados
integrantes del Tribunal Electoral del Estado de Yucatan,
Lissette Guadalupe Cetz Canché a cuyo cargo estuvo la
ponencia, Fernando Javier Bolio Vales y Javier Armando Valdez
Morales, y firman ante el Secretaric General de Acuerdos,

Alejandro Alberto Burgos Jiménez, con quien actlan y da fe.

MAGISTRADO PRESIDENTE

Dbt 15

FERNANDO JAVIER BOLIO VALES

JAVIER ARMANDO
VALDEZ MORALES
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