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' TEH JU!C!O PARA LA PROTECCION DE LOS

" slesmortoens - DERECHOS POLITICOS ELECTORALES
- DEL CIUDADANO.

- EXPEDIENTE NUMERO JDC-0812017

ACTOR: ¢, LIGIA_ LINDA p.MA-RTlN_
VARGUEZ.

JUICIO AUTORIDAD RESPONSABLE:
~ CONSEJO - GENERAL - ‘DEL  INSTITUTO
ELECTORAL 'Y DE PARTICIPACION
| CIUDADANA DE YUCATAN

MAGISTRADO INSTRUCTOR: ABOGADO
FERNANDO JAVIER BOLIO VALES.

TRIBUNAL ELECTORAL DEL ESTADO DE YUCATAN En la
c:udad de Menda Yucatan a vemtrsaete de octubre de dos mll duecns;ete 7

VISTOS: Para resolver, los autos juicio para la proteceion de los
derechos politico-electorales del Ciudadano; promovido por-ef: Ligia Linda
Martin Varguez, por su propio-derecho, en contra de la deterrmnacxan del
Consejo General del Instituto Electoral. y de Pamc;pamon Csudadana de
Yucatan ccncretamente la exclusson de ia reiacnon de asptrafiies que relinen
los. requtsitos para partECIpar en el proceso de deSignaCIon de Consejeros
E!ectorales D:str;taies de ia chunscnpcnon Electoral Umnomma! Viﬂ de
Estado y, _

RESULTANDO

i ANT ECEDENTES De ia narrac;on de hechos que la parte actoral “
realiza en su demanda y de Ias constanmas que obran en autos se“
adwerte o sngufente - B o I

- 1. Acuerdo del Consejo General. El velntltres de mayo de dos mli_.
dlec:tsnete ei Consejo Genera[ dei lnstituto Electoral y de Parhc:pacmn*
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Ciudadana aprobé el acuerdo C.G.-019/2017, en el que se aprueba Y.
emrte la convocatona publ;ca bases y formatos para ailegarseﬁd

Mumc:pales asi como Secretar:as y Secretanos Ejecutivos de los 106
Consejos Mumcrpales y 15 Consejos Distritales durante los procesos

2 CONVOCATOR!A La Convocatona refenda en el punto anterior,
se publscé a traves de la pagma oﬁc;1al de mtemet y los estrados del
Instituto Electoral y de Par’hcnpac:lon Ctudadana de Yucatén, asi como
untvemldades co]eglos orgamzacmnes de la soc;iedad civil e indigena,
comodidades y penodlco de circulacién estatal

3. REGISTRO AL PROCESO DE SELECC!(')N H sels de_ jUhO de
esta anuahdad Ia recurrente en térmmos de Ia Convocator:a cutada acudto
a las oﬂcmas dei Instituto Electorai y de Partncnpac;on Ctudadana de»ﬁ
Yucatén, para registrarse como aspirante para integrar el Consejo Distrital

Mil (fojas 469 ala 470y - -

" 4.~ ENTREVISTA. Con fecha tréinta de agosto de dos mil diecisiete;
én la sede del Instituto Electorat y de Participacion Ciudédaﬂé?"dé Y‘u'catéhf-

‘se eveé & cabo la entrevista escrita y'oral de la-recurrénte.

5. BICT‘AMEN DE CONSEJEROS ELECTORALES DISTRITALES

DEL Vil D!STR!TO 'ELECTORAL UNINOMINAL ‘DEL’ ESTADO DE

YUCATAN En sesnon de fecha ‘veinte de septiembre del’ ‘afio que;__
transcurre, el Insfituto Electoral y de Participacion Ciudadana de Yucatan -
emitio el Acuerdo C.G.-146/2017, en el que aprobd ia designacion de los
Integrantes del Consejo Distrital, Electoral . del Vi Distrito Electoral
Umnomnnat del Estado de Yucatan |

I! ACTO IMPUGNADO En el presente jUICIO ia actora controvserte “,

des:gnactén de consejeros eiectora!es distritales proptetanos a favor de tos CC Jose | ‘

Alberto Canul Heredia, Ingrid Alejandra Medina King y Carios Raui Llama Ventura, y )

como.consejeros electorales distritales suplentes a‘los €. C. Edwin-Jestus Caamal

Goazéiez, L:c;e Noemf Mafin Noh yEmesto Alonso Pérez Cordova, y como, secretano -

distrital e!ectorai e;ecutlvo a Patricia del Rosario Wuy Pérez, todos de Ia
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circunscripeion electoral uninominal Vi del Estado, en el acuerdo dictado el 20 de;
septfembte de 2017, y en via de consecuencia la validacién del resultado final de.
80.25 puntos de la vaiorac:én cumcular y entrewsfa que me asigné con el folio 01 0505
0183 como aspirante en el cargo de Consejera Electoral Distrital y/o Secretaria
electoral efecutiva en el Distrito VIii del Estado a propuesta de la Comisién Especial
parala Seleccién de Consejeras o Conse_;ems Eiecfora!es o Secrefarias o Secretarios
Ejecutivos de los Conse;os E!ectomles D:stmales y Mumc:pafes del Instituto
Elecforal y de Participacion Ciudadana del Estado de Yucatén, (en adelante Comisién
Especial), asi como fa calificacién final de 83.25 puntos para. el cargo de Conse;era )
Mumc;pa! yo Secretana E;ecutwa por el Mumcfp;o de Uman. De :gua! modo se
tmpugnan los acuerdos C.G.024 y 025/2017 del Consejo Generaf por contener-

disposiciones contratias a la const.-tucfén v al marco legal n (SIC) (fG]aS 7—25)

m PRESENTACION DEL JUICIO CIUDADANO EI vemtldos de
septlembre del ano que transcurre la. Ciudadana ngia Linda Martm:%

Varguez promowo el Juncso para la Proteccnén de los Derechcs POIitiCOS__L

E!ectorales dei C:udadano ante este organo ;unsdxccmnal a efecto de.

1mpugnar la sesién celebrada el vemte de septlembre de dos mil dlems;ete

por parte del Instituto Electoral y Parumpamon Cluciadana de Yucatan de!
Estado de Yucatan.

!V TURNO A PONENCIA Mediante Acuerdo de! velnt:cmco de._

septiembre de dos mlt d:ecns:ete la_Magistrada Presidenta .integré el
expediente en que se actua y acordé tumarlo ala ponencia del Magistrado

Fernando Javier Bolio Vaies para los efectos previstos en el articulo 366

de la Ley de Instituciones y Procedimientos Electoraies del Estado de
Yucatan y el numeral 51 de Reglamento Interno dei ‘Tribunaj Electoral del
Estado de Yacatan

V. ACUERDO DE RADICACION. Mediante auto de fécha dos de™
octubre de actual, el Mag:strado Instructor de'éste C)rgano Jurisdiccional
radic6 en su ponencia el presente juicio, para tramtte sustancraczon y de'

mas efectos que correspondan.

VL ADMISION Y CIERRE DE INSTRUCCION En acuerdo de':"
dieciocho de octubre de dios mll dueczs&ete ai no existir tramite 0 drhgenc;la
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pendtente por reahzar ei Maglstrado Instructor declaro cerrada !a

e o N s : D E RA N D o e

PRIMER. JURESD!CCION Y COMPETENCTA Este ‘Tnbunal'
Erectoral dei Estada de Yucatan es el organo Junsdiccmnai con
competencna ara conocer sustancnar y resolver el presente JLH,C!O para la;
Proteccion de.. | Ios Derechos Politico. Electoraies det Ciudadano, . de

conforrmdad con lo dlspuesto en el art:cu!o 75 Ter de ia Constltumon

_Pohtrca del Estado de Yucatan 349 350 351 de la Ley da lnst;tumones y
‘P‘rocedsmlentos Electorales del Estado de Yucatan 19 y 43 fraccnon li:'_
mcsso Cde Ia Ley del Slstema de Medlos de lmpugnamon en Matena'_f'
Electoral del Estado de’ Yucatan entldad en Ia que este Organo |

Junsdzccmnai e;erce su competencsa o _’

SEGUNDO. EI Juicio para la Proteccion de los Derechos Politico

Electorales del Ciudadano que se resuelve cumple los requ:sﬂos legaies
de procedencia “en “‘términos del’ Art:culo 24 ‘en correlacnon con ios

articulos 19, 23 y 26, de fa Ley dei Slstema de Medfos de impugnac:on en’
Materia Eiectoral del Estado de Yucatan como se relacwna a

con'tmuacaon LT

‘a) FORMA. EI Juicio para fa" Proteccxon ‘de'los Derechos Pohtlco
Electorales del Ciudadano se presentd por escrito ante Ta ‘Oficialia de )

Partes de este Organo Jurisdiccional, en dicho escrito consta el nombre,
Ias ﬁrmas Y ei dom;cﬂlo para. ofr.y recibir. todo. tipo: de notificaciones del
promovente se. 1dent|ﬁco el acto impugn nadoen k:s termmos que se precisa

en, esta Resolucwn Y. la. autondad senalada coma responsable del acto. .
1mpugnado se expresaron los agraviocs que causa el aclo,.los preceptos. .

presuntamente Violados y los hechos en que se basa la 1mpugnacnon yse
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TERCERO. En razén de que en autos del sumario se advierte la solicitud
de la- acumulacién: del presente expediente al diversoJDC-13/2017,
promovido por la:misma promovente, este Organo Electoral, estima que

dicha solicitud no -es procedente - toda VeZ, merece. un estudio pcr-

separado. -
CUARTO. ESTUDIO DE FONDO. B

Previo al estudio de los agravios formulados por la promovente, este
Organo Electoral, estima pertinente traer a colacion los ‘antecedentes de
los actos reclamados siguientes: - S | s

Antecedentes:

l:-El veintitrés de mayo de dos mil diecisiete, ei. Consejo General del

Instituto Electoral y de Participacion - Ciudadana. de -Yucatan, aprobé el
Acuerdo. C.G.019/2017; por el que:se aprueban y emiten la-convocatoria
publica, bases y formatos para allegarse de las propuestas de Consejeros

y Consejeros Electorales Distritales.y Municipales, asi como Secretarias y
Secretarios de los 106 Consejos Municipales y 15 Consejos Distritales
durante los procesos electorales 2017-2018 y 2020-2021.

fil. El diez de Juho de dos'mil’ diecisiete, el Consejo General del Instituto

Electoral y de Parhcxpac:on Ciudadana de Yucatan “aprobd el Acuerdo"

C.G.023/2017, por el cual se créa y se mtegra la Comision E'spemal para

la Seleccion de’ Conse;eras o Ccnsejeros Electorales’ y Secretanas o’
Secretarios Ejecutivos de “los Conse}os Electorales Distritales y

Municipales de es_te_Or_ganismo Auiénemo,. -

m El drez de juizo de dos mﬂ d:emsxete el Conse;o Generai del Instztuto

Eiectoral y de Particzpacncn Cludadana de Yucatan aprobo el Acuerdo

C.G.024/2017, por el que se designa a la Institucion encargada de realizar
6"
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. b) OPORTUNIDAD..De conformidad con-el Articulo 23, de la’Ley del
Sistema:de. Medios de Impugnacién en Materia Electoral .del Estado de
Yucatéan, el Juicio para la-Proteccion de los ‘Perechos: Politico Electorales
del-Ciudadano, se-interpuso dentro.de los cuatro dias contados'a partir de:
aquél en que se tuvo conocimiento del acto; {al requisito se cumpie; pues
consta en autos que el recurrente presento el Juicio para la Proteccién de
los Derechos Politico Electorales del Cludadano el dsa vemtldés de,
septiembre del afio que transcurre, €s dec&r dentro dei plazo prewstos porv
la ley procedlmentai en materia electoral, por lo que resulta oportuna su
interposicion;. - R FE N T L e L

En efecto, en ei particular no existen constancias-de notificacion-del
acto reclamado, por lo que se debe tomar. como: fecha-cierta" de
conocimiento la de presentacion de la demanda.

" -ec).:-\-LEG%TMACION v PERSONERIA. El juicio’ fue promovido por
parte’legitima, ya que acorde alarti culo 19 dela ey del Sistemia de Medios
de “Impugnacion : en’Materia -Electoral del Estado ‘de “Yucatan, ‘fue"
presentado por un ciudadano ‘con derechio propio, impugnando'ia sesion-
celebrada el veinte de septiembre ‘de dos mil diééis’;iéte? por patte ‘det
Instituto Electoral y. Partzclpat:ion Caudadana de Yucatan del Estado de
Yucatan. " e e e

. d) RECURSO IDONEO Por io que | toca al prmczpao de. |done|dad es..
necesarso externar que el ch:io para. la Protecc&on de Ios Derechos -
POiitICO EIectoraies del Ctudadano esta concebldo para_ tutelar los -
derechos fundamentales de votar ser- .votado s de- afmac;on de. los
c;udadanos frente a actosy resoluc:1ones que les afecten.

En consecuencia, al haberse cumplido los requisitos de pr’ti‘ciédéﬁbié*‘
de los presentes medios de impugnacion, y no advertirse oficiosamente la
actuahzacgon de aiguna causa que motwe el desechamiento de ies
masmos lo conducente es estudzar e! fondo de ia controversxa planteada i
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el proyecto de guia, disefio y formato para las entrevistas 3 los aspirantes
en el proceso de seleccién de Consejeras y Consegjeros Distritales y
Municipales Electorales asj como Secretarias o Secretarios Ejecutivos de
estos.

V. El siete de agosto de dos mil diecisiete, e Consejo General del Instituto
Electoral y de Participacién Ciudadana’ de”Yucatan. aprob6 &l Acuerdo
C.G.02512017, por &1 que se aprueba Ia ribrica de 4 tabla de I valoracién
curricular en el proceso de seleccién de Consejeras y Consejeros
Electorales Distritales ¥ Municipales, asi como Secretarias y Secretarios
Ejecutivos de los 106 consejos Municipales y 15 Consejos Distritales.

V.El siete de agosto de dos mil diecisiete y e/ treinta y-uno de agosto de Ia
misma ah'uaiidad, ‘se llevaron cabo Ia "énfrevisfaé a los aspirantes a
Conssjeras y Consejeros Electorales y Secretaria o Secretario Ejecutivo
del Consejo 'Efect‘or'al Distrital del VIl Distrito Electoral Uninomihal con
sede en U_r_nén, Yucatén,_ Que accedieron a esta etapa, las cuales fueron
grabadas en video, de conformidad cor, el numeral 4 de la Base Séptima
“Etapas del proceso de seleccién y designacién”, - - |

VL. BI 6 de septiembre del afio en curso mediante oficio 039/201 7, en
cumplimiento del numeral 3 de la Base Séptima de Ia Convocatoria asi
como los articulo 17 y 18 del Réglafmeh-to' para la designacion de jos
Consejeros Electorales y Secretarios Ejecutivos de. fos Consejos
E(éctorafés Distriz‘alg;s' | y Munib;p'alés ‘_ 'del ;-_._'lns;tia_‘ufg:; . ;Eléctéré_l .y de
Paﬁfc;pacién Ciydadana de }_’uc_;éf._:—in;'__}a COQ§_§};&F€_ Preside_ht}e.‘ de la
Com'is:ig’)n _E_spe._t_:iéi ::r:emiﬁq a los ..'R:eﬁre_sen'té,ntés de I:Qs partidos politicos,-
Iés listas definitivas de las Propuesias a los cargos de -consejeras y
consejeros electorales y'secretarias Y secretarios ejecutivos de los 15
Consejos Electorales Distritales y de los 106" Consejos "‘E!e;ctofa}e;é'_'

Munic_:i_pgies“"‘de_" este Instituto; pars{"'_;c;ue: anahzaran y p esentaran
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_objeciones que:consideren: pertinentes por escrito dentro de los: 3:dias’
siguientes a la-notificacion. o oto o T R T

VL. El veinte de septiembre de dos mil diecisiete, el Consejo Generéi dei
instituto Electoral y de Participacion Ciudadana de Yucatén, aprobé el

__Acuerdo C. G 014612017 por. el que.se ‘aprueba_ la. desgnacmn de los

rmtegrantes dei Conse;o Disfrital . Electoral del- VAL Distrito Electoral

_Umnommal del Estado de Yucatan, guedando integrado.de !a mgu&ente

forma:

CONSEJERO (A} |

oL, S REREA R ALBERTO. .| ELECTORAL .-

e b MEDINA KN INGRID ALEJA ;_-CONSEJERO{A}
BRI S MEDINA KININGRID ALEJANDRA ELECTORAL

:."'J

. S el e ! . L L e L CONSEJERG (A) 1o e
i HAMAVENTURACARLOSRALL | prECTORAL | %

il WUY PEREZ PATRICIA DEL ROSARIO | (i)E{E;.TEE(.:rSﬁ%
Vill CAAMAL GONZALEZ EDWIN JESUS SUPLENTE
W |, MARTINNOH LCENOEM . - .| " SUPLENTE . -
vu% |, . PEREZCORDOVA ERNESTOALONSO .- | TSUPEENTE-« |-

Vill: Por su parte ngla Lmda Martm Varguez promowo formal jumlo para
la protecc;on ‘de los De"rechos Poistlcos Eiectorales del C!udadano en

contra dé “.. La des:gnactén de consejeras e!ectoraies d:stntales propfetanos a
favor deos CC. Joss Alberto Canuf Heredra, lngr:d Alejandra Medma ng y: éaﬁes
Radl Llama Verntura; y:cOmo consejeros: eléctorales distritales: supientes a108C.C

Edwin. Jm Caamal- Gonzé!ez, Licie Noemi Matin: Noh y Emesto Alonso.Pérez
Cordova, y como, secretano d;stntal eiectora! e;ecut:vo a Patncra de! Rosano Wuy

Pérez todos de Ia c:rcuuscnpc:on eiectoral amnommal Vﬂf del Estado, en ef_
acuerdo d;ctado el 20 de sepf:embre de 201 7, ¥ én via de consecuencra Ia validacién
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del resultado final de 80.25 puntos de ja valoracién curricular y entrevista que me
asigné con el folio. 01050-0183 como aspirante en. ef cargo de Consejera Electoral

Distrtal y/o Secretaria olectoral jecutiva en el Distrto Vlldel Estado a propuesta

de Ia Coniisién Especial para Ja 'Seleéciéh de céhSejérés o Consejeros Efectorales
o Secretarias o Sécretarios Ejecutivos de Jos Consejos Electorales Distritales y
Municipales del Instituto Electorat y-de Participacion’ Cludadana del Estido de
Yucatén, (en adelante Comisién Especial), asi.como Ia ‘cajificacién. final de 83.25
puntos para el cargo de Consejera Municipal ylo Secretaria Ejecutiva, por el

Municipio de Umén. De igual modo se Impugnan los acuerdos C.G.024 y 025/2017
del Consejo General por contener disposiciones contrafias a la constitucisn yal
marco legal.” (SIC).

En ese sentido, del medio de impugnacién: antes -citado se
desprenden los siguientes - agravios -que se sintetizan .para su mejor
comprensién.

1. -llegalmente nombré a Ios CC. José Alberto "Cénﬁi Heredia, Ingrid

Alejandra Medina King como conséjeréé:prap‘\iéiarios y d Licie Noemi
Martin Noh, corno consejera suplente’ ¥ la C. Patricia del Rosario
Wuy Pérez | como’ secretaria sjecutiva a pesar de carecen de
expeériencia y conocimientos’ an’ materia electoral, y les éé'ighé un
‘puntaje mayor a “0”, a pesar de 'qﬁé;\ef"'ai‘"ﬁculé”1 54 de la Ley de
Insfituciones de Procedimientos Electorales de Yucatan (en adelante
(LIPEEY), sefiala que la valoracién curriculary entrevistas se debers

tomar en cuente (sic), entre aquellos criterios que garanticen e
profesionalismo de los aspifantes. -~ 0

Que ninguna puntuacion merecen las personas en el apartado de
conocimientos en materia electoral”, y s le asigns Una puntuacién
superior al “0”; esto asf se justifica y se revela del resumen curricular

~--Que aparece publicado.en e! portal de internet de las-mencionadas
personas.

AN
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~..Que.-la promovente supera a-los candidatos porque tiene una

' -»~-r~:-;~:-especsahdad en “justicia electoral dictada por el GenffO de
capacﬂacnon e!éctora! del TRIFE ademas de haber 51do capamtador
" asistente e electoral y “coordinadora. de. proyectistas“ en el Tribunal
- ;.;}Eiecteral del Estado; porello merece y tiene derecho alos10 puntos
envel’ apartado de conoc:mlentos en matena electora{ que se
“prop’one como cah’r" caczon méxsma segun ia convocatona punta;e

Que los CC. José Alberto Canut Heredia, Ingrid Alejandra Medina
King como consejeros propietarios y 2 Licie Noemi Martin Noh, como
_consejera suplente y ala C.- ‘Patrigia del Rosario Wuy ‘Pérez, no

. tienen: ningn ‘conocimiento para: organizar las ‘slecciones ni ‘sobre

reglas en materia electoral ni fiene competencias para mtegrar un

::_»_ﬁorgano coiegaado porque en caso del C. dos, José. Aiberto Canul
_.Hered:a (sxc) solo ha trabajado de maestre y es para.lo umco que
ha estudiado Ia C lngnd Alejandra Medma Kin, solo_ ha temdo dos
| empleos en Ios ult:mos cuafro afios y ha sido en materia de, ventas

¥y soio hene estudios en materza de psncolog;a en el caso de- Patricia

_;de! Rosano Wuy Perez solo ha sido maestra’y. aSistente nada sabe
s de orgamzaclon de procesos eiectorales yen el caso. de L|C|e Noemi
_‘ Martm Noh soio ha sudo asistente administrativo. -

" 2 ilegaimente nombro a los CC Carios Raul Llama Ventura como

consejero propietario y a Edwsn Jesus Caamal Gonzélez y Ernesto

Alonso Pérez Cordova, como consejero suplente por el Vil distrito,
.a pesar de _Que. sus conoclmlentos en. materia electoral son
_mfenores a !os de !a promovente

=i antefior; 'en fazén'de que-si- bien ha sido técnico
electoral, solo ha sido por 12 meses, en tanto que 13- accionante
del recurso en cita desempefio el cargo de secretaria proyectista

10
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por seis afios, ademas de ser capacxtador eiectorai enel INE por
‘unafio. ' o o '

Que el segundo nombrado esto es Edwm Jesus Caamai
"Gonzalez tfene una trayectona que inicio en el 2010 que la hoy
premovente desde 1998 que si blen ha ssdc capacntador asistente
‘en dos procesos electora!es la recurrente ha visto pasar tres
| procesos electorales locales y uno federal, por lo que existe mayor
trayectoria y conocimientos.

Que de igual forma, sucede en el caso C. Emnesto Alonzo
Pérez Cordova, ha sido consejero electoral y secretario ejecutivo,
Y la hoy accionante el recurso-aj laborar como coordinadora de
proyectistas estuvo por mas tiempo en el desempsfio del cargo
< -que todos los meses juntos del C. Perez Coérdova como
. consejero o Secretario Y que no cuenta con espemalldad en
-materia-electoral como Iz promovente. -

Que se Ee as;gno una puntuacnon menor a pesar de que ha
partic;lpado en fa orgamzacren como capacﬁador en el INE y
ademas de las dlsposacmnes const;tucmnales y fegales de la

matena electora! por Ta iaborar como coordmadora de
proyectistas. |

3, Es 1iegai porque con postenondad Ia emlszon de Ia
convocatorza se drcto el acuerdo C G. 025!2017 en ei que sefiala
ba;o el cnteno de cahf cacwn del 25% por ei n:ve! academlco que
cito en ia convocatona se le as;gne un puntaje del 15 a la
escolaridad minima requerida para el cargo puesta esia
escolaridad minima de bachillerato y preparacién académica que
le permtta el ejercucso de sus funcnones SOn requisitos para ser
| __e!ectc como conse}ero 0 secretano ejecutlvo (articulos 158y 167
_de fa LIPEEY) y de mnguna forma puede tener un puntaje en la
'vaiarac;ién cumcular porque s un requ;suto de eiegjbmdad y
corresponde ala etapa de regsstro pues constituye un presupuesto

| para ser admitido como aspirante; por ello aduce es ilegal, la
1




Pzl > %«._-

JDC-08/2017

asignacion de 15, puntos.por. tener bachitlerato para el caso de
consejeros electorales o secretarios ejecutivos distritales y se les
asngne 15 puntos ano tener escolarldad 0 tenerla de primaria o

" “secundaﬂa para ei caso de consejeros eiectorales Y, secretarios
| :e;ecutlvos mummpales satvo Menda porque se trata de un
requnsﬂo para ocupar el cargo y por tanto no debe tener

puntuacuén

- 4. Que es; ilegal que se le asignea la. promovente una

,_f.,_..puntuacién igualalade lngrid Alejandra Medin'a-:K’ng,- Carlos Rall

;_M_a.gtt-n Nﬂh:fchmesto.A{onzo Pérez Cordeva;:por.lo-que hace al
 apartado de ‘Nivel académico” ya que estos solo cuentan con
- licenciatura, en tanto que la ocursante cuenta con un estudio de

posgrado, que es de especialidad.en justicia electoral de donde
obtuvo un cai:ﬁcacwn probatona de 10 ademas de cuatro

diplomas en matena de derechos electorai Sistema de nuhdades

en matena de amparo y jUSthIa constltucsonai y constancnas de
diversos cursos en maiena de derechos electoral y reformas

| j'electorates ademés de reconocnmlentos por proyectlsta

Que dlchos estud;os son supenores a licenciatura y entran

~en la escaia de posgrado y que por el numero de _diplomas y
| reconoc;mientos se supera la puntuacuon atnbu:b!e a la
h _Iscenc;atura por eﬂo es alegai que el consejo Ie haya asegnado la

m:sma puntuacnon que a ios otms partucupantes

< B Senaia tambien que son ﬁegaies ios actos del Conse;o

~ General porque ‘noinbra como conse}ero e!ectora! drstntal a José
“ ‘Alberto Canut Heredia y hacerlo valida fa puntuaclon maxnma de S
puntos def apartado de piurahdad cultural” de Ia valorac:on
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trabajado es Ia docente, por lo que claramente en este apartado
debi6 poner 0 o la minima ‘de 3 porque solo ha sido decente y no
tiene  convivencia con distintas -exprasiones cultura!es ¥y no
- ‘obstante; se le nombra como consejero v

Que ha SIdo asesor jur:d:co en dos ocasuones coordnnadora
'proyectlsta y ademas capac;itador a3|stente electorai que como
asesor en matena !aboral y fammar se trabajan en dos areas con
nomas dlferentes y se esté en coniacto con patrones,
traba}adores ¥ personas de diversa edad que acuden a soluc:onar
algun problema legal, S R

Que es llegal que el Conse;o General nombre como ‘consejero
":‘electoral distrital propletarzo a Ingrld Alejandra Medma Kin al
"hacerlo vahda !a puntuacnon méx1ma de5 puntos del apartado de
. pfurahdad cultura}” de Ia valoraczon cumcular a pesar que no
'ex;ste nada que demuestre que mteractua con diversas
expresnones culturaies 0 tlene expenenc:a en mas de un area
laboral y cultural, gue de hecho so!o ha trabajado en el &rea
administrativa laboral, en los uitlmos tres afios, por lo que
ciaramente debi6 de poner 0 o la minima de 3, no obstante se le
nombra como consejero asnmlsmo no hay nada que demuestre
que es maya—habiante

Que'por-el‘icentrario la accionante del presente récurso, ha sido

- -asesora en dos’ ocasiones, coordinadora de proyectista; y ademas

: capacnador asistente . electoral, -y -ademas’ ha. ‘participado en
diversas actividades escolares y culturales como se aprecaa enla
entrevista escrita.” R AR

As:mfsmo senala la promovente que en su caracter de asesor
ttene trato cot;dtano con patrones traba)adores y personas de
diversa edad que acuden a solucionar un problema legal, io que

-ie brinda un mayor conocimiento cu!turaf en las distintas fuerzas
econdmicas. e
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.-Que de-igual forma,.es. ilegal el nombramiento de secretario

.. ejecutivo distrital a favor de Patricia Rosario Wuy: Pérez porque
el Consejo General vélido la puntuacion méaxima.de 5-puntos del

apartado de “pluralidad cultural’ de- la-valoracién curricular a

pesar de que solo ha trabajadc como maestra en el area
“'admm;strahva por Io que claramente en ese apartado ie debid
'poner ia mmama de 3 por que solo ha srdo docente y i tiene

oonvwenma con distmtas expresuones cu!turales

Del -mismo; : modo se..nombré.a: Ernesto- Alonzo Pérez
Cordova y Edwin Jests Caamal Gonzélez, .como consejeros
supientes de dlStﬂtO que esto es llega! porque eI Consejero

a Generai vahdo ia puntuacuﬁn max&ma de 5 puntos del apartado
de piurahdad cuitural de la valorac&on curncular a pesar de que
""ei pnmer soio ha temdo contacto en areas admmistratwas y el

segundo so!o ha traba;ado en campo docenma y de segundad

e pero m“guna de ellas ;e ha perrmtldo la mteraccnon con dlversas

expresmnes cuiturales como se aprecna en su resumen

cumcuzar y de sus entrevnstas

" Gue Ia recurrente ha sido’ asesor le’idIGO ‘en dos
ocasiones, coordinadora proyectssta y ademas capac:tadcr
-eiecteral y queide asesorjuridico en materiallaboral y familiar,

- _-.cpr;tacft,og cqn-patror;es,_t[abajadqre.s.y.personas de diversa
. edad.que; acuden a solugionar un problema. legal; asimismo,

que ha sido vocal de desayunos escolares.como servicio a la
camumdad y ha partimpado como mlembro activo Yy

T 'postenomente mvztado del Grupo de Teatro de !a Uady

QU de |guai forma, €8 :iegal el nombramlento de

S conseje{a suplente.a favor de Licie Noemi Mariin:Noh, ya que

se le otorgo la puntuacion maxima de 5 puntos:del apartado de

“pluralidad cultural” de la valoracion curricular a pesar de que
14
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- - s0lo ha trabajado: como administrativo por.lo que claramente
- enese apartado se ' le debio poner la-minima de 3 y de su

trabajo solo ha expresado en su entrevista oral y escrita se
~ advierte que no t;ene convwencua con dlstmtas expresiones
culturales

8.-Que el Consejo General ilegalmente, nombro a José

- Alberto Canul Heredia, Ingrid ‘Alejandra Medina King y Carlos

Rati Llama Ventura, y Como consejeros electorales distritales

supientes a los CC. Edwin Jests Caamal Gonzalez, Licie Noei

Martin Noh y Ernesto Alonso Pérez Cérdova y como secretario

distrital electoral ejecutivo a Patricia del Rosario Wuy Pérez,

todos de la cireunscripcion electoral uninominal Vill del Estado

a pesar de: que no tienen prestzgto pubhco superior 2 la
promovente. ‘ ' '

Que a dlferenc:la de estos Ia accmnante tiene un
reconocimiento por su desempeno como proyect;sta ademas
- -de'que es un hecho notorio su trayectoria por su permanencia
en los cargos de coordinadora de proyectista, y gue es la tinica

“que tiene un diploma como especialista en materia electoral
- con calificaciones de 10; que la antigiiedad revelan su fama
. publlca ' S -

- Que las personas desrgnadas no tlenen permanencxa en
el puesto de que desempenan por mas de tres 0 cinco afios
para un mismo patron ademas que no han parttcnpado en
ponencias, conferencaas o} s;mtlares __ ni han tenido
pubhcacrones ni pertenecen a mnguna organlzac;on social.

7. Que el COHSG}O General riegaimente nombro a José
A!berto Canul Heredaa !ngnd Alejandra Medma King y Carlos
Raul Llama Ventura Yy como consejeros eiectorales distritales
suplentes a los CC Edwm Jesus Caamal Gonzalez Licie Noei
Martin Noh y l:mesto Aionso Pérez Cordova y como secretario

distrital electoral ejecutivo a Patricia del Rosaric Wuy Pérez,
15
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. - todosdela circunscripcion electoraluninominal Vil del Estado,
porgue con sunombramiento validoia designa»cién- de3ymas
puntos en el apartado:de “exposicion de motivos’:

Que de Ia expos:cnén de motlvos de estas personas no

sefialan con motivacién con principios de funcnén electoral y

. democracia; que su-expresion de motivos no revela que

-+ busquen: la certeza, la imparcialidad, & independencia, la
- -legalidad, la exhaustividad o la probidad. © . - g

.~ ..8.Que el Consejo General ilegaimente, nombro a José
. Alberto Canul: Heredia, - Ingrid _Alejandra:Medina King, por
... considerar gue fue correcia fa cafificagion de.40.puntos, que
es la méxima establecida para la entrevista oral (20)y escrita
(20) y que estas personas obtuweron una calificacion

o ‘perfecta en ambos casos

ST

Que el criterio con e! que se cahﬁcaron en la entrevista

Q

fue __total_mente subjetivo porque no estan basados.en ninguna
. guia y menos se utilizo alguna propuesta del Colegio de

Psicdlogos; que esas calificaciones de la enfrevista son

completa y absolutamente parciales, que:ambos en la

- entrevista ora! son evaswas e mcongruentes porque no
h "'responden sobre el tema de Ia preg unta razon por ia cual no

merecen cain‘" cacmn de 20 puntos snno mfenor ya que esa
o cahﬁcacron no tlene justiflcacm porque sus respuestas no
fueron congruentes -

| Que es ilegal el nombramlento de CC Patricia del

o Rosano Wuy Perez LlCle Noemi Martin Noh y Carlos Raul
"Llama Ventura porque se Ies astgno 20 puntos en la
o ‘entre\fista escrlta esto a pesar de que ia pnmera solo ha
Lo ‘te m do expeﬂenc;a como docente y en ei area admlmstratwa
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la- segunda, solo en el é&rea ‘administrativa, y el tercer
-nombrado solo'en materia electoral por breves periodos.

Que el nambram |entc de! consejero electorai supiente C.
'Edwzn Jesus Caamal Gonzalez de ;gual forma es ilegal,
| porque se Ie asrgno de 185 en Ia entrewsta escrsta a pesar
de que no senalo tener actwrdad comumtana o vmculada aia
sociedad y su trayectona profesnona! es menor a la de la
promovente. |

Por Gitimo, la promovente -argumenté como motivo de
‘agravio que con el _nqmbramientg de los consejeros
electorales se vulnero el principio de legalidad ¥a que no se
estabiec;o ni se znformo prev:amente o dentro de la
B convccatona cuaies eran los aspectos de la entrevnsta escrlta
y oral que serian objeto de cahﬂcacaon y menos sena!o cuales
serian los aspectos que se calificarian en !a entrevssta ora!
Que menos se dio a conocer 'Ié"IQUié' elaborada
propuesta por el Coleglo de Psscologos que deblo serwr de
base para la ca!:flcaczon de las entrevnstas que esto no se dijo
- nadie se puso de manera dzscremona! y prueba de ello es que
en el dictamen de a Comzsnon Espef;ial y e§ acuerdo de 20 de
septiembre de 2017 no se indicaron los parédmetros de lashQ
_ entrewstas oral y escr:ta ‘se emplearon para assgnarlos puntos
20 por cada uno y tampoco existe publicada ni dlfundlda ni

A aprobada nsnguna guia para Ia evaiuac;on de ia entrewsta |
- - De ‘igual forma, sefiald  que el procedimiento de \{

integracion es ilegal a partir ‘'de la- valoracién. curricular y

“entrevista, porque nunca sé notifican los‘acuerdos C.G.024 14
0252017 -de Consejo General donde ‘establece quien sers Ia
encargada de formuiar fa entrevista yla ‘puntuacion dé cada
uno de los conceptos que se calificarian en fa valoracién

17
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-curricular, y mucho menos s inform6 ‘para estaren aptitud de

- recurrirlo los puntos:que obtuvo:ia promovente por pluralidad
_V_de conducta partnc&pacuon comunltana _nivel académico,

| conommtentg ﬂen maiena electoral exposncmn de motivos Yy

| ‘:_ipres’ngté pubhco y mucho menos se lnformo y notificé los
:',;:puntos que obtuvo Ia promovente en cada aspecto que se

o cal;ftcé en Ia entrewsta oral y escnta

Sagmé senalando que todo esto a-pesar de que ia
convocatoria para la integracién de los cargos sefialo que las
cédulas de los aspirantes se harfan publicas en el portal del

- |ERPAC Wiv.iepa
S se constltuye uria violagiena su derecho d&"audiencia y de

émx y que no fue publicada y que con esto

flegahdad,

| Ahora b:en los agrawos fomulados por Ia parte actora en ei medio de
mpugnac&on en anahsls se advuerte que se encuentran relacmnados con
ios temas mgwentes o

 A) Agravios rela.;c;lcnados.‘ con las calificaciones;
'B) Agf_av‘iéé relaéi.?ﬂados.la. pubﬁciﬁéd_de..'%.f;entrje?ista;:. .

“_"C) Agrawos relacionados con la woiacson al pnnc:p;o de equudad en el
: desarroilo de tas enirevnstas

"‘D) Agra\nos relacionados con la rlegahdad de & de&gnacaon de CC.

~José Alberto Canui Heredia, ingnd Aiejandra Medma ng y Carlos

‘Rail Llama Ventura, como Corisejeros Electorales Distritales y la

_designacion.de C.C: Edwin-Jesls Caamal.Gonzélez Noemi Martin

Noh y Emesto Alonso Pérez: Cordova; como. Consejeros Electorales

- Distritales Suplentes; asi-como también la designacién de Patricia

- del Rosario. Wuy: Pérez,; como-Secretaria Ejecutiva, todos de la
 circunscripcion electoral uninominal Vil del:Estado. - - -
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E) Agravios relacionados con “los acuerdos C.G. 024/2017 y C.G.
025/2017, ambos: emitidos por el Consejo General del- Instituto
Electoral y de Participacion Ciudadana de Yucatan.

Por cuestién' de orden 'y método los ‘conceptos ' de  agravios
expresados seran analizados en Su conjunto; por apartados especificos
en or.den__»_divers_c_i al _plantea;io ._.eré'__]a demanda, sin que ello genere
agravio alguno a la inconforme."

A) Agravios relacionados con las cafificaciones.

Pre'ci_sadof io ahtéﬁof, enies;_te apartadoeste T{ibﬁhal Eiédorg}, proéédé
abordar '_el aﬁéiisié dé_ los agréyiés r'e;}éﬁ\}ds' a !as c':a'liﬁ'c‘acionésr,_‘. en los
cuales I_a' bkomovezjte,_ adui:e _A's;uétanciéfme_h{el, q,ug c;_bnt_‘._,a'ba c:bn un mejor
derecho.para acg:?cier "ai_carg‘o de Co;z&je;q E_lectdfal_ b,is__tfital. )

Los aludidos motivos de inconformidad, a criterio de este Organo
Electoral, resultan infundados, atendiendo a las consideraciones de
derecho siguientes:

En principio, se debe precisar que de conformidad con el articulo 1°
y 2° 41, primer parrafo, base V, 116, fraccién VI, inciso c) vde la
Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos, en intima relacién
con los articulos 1, 2y 98 de la Ley General de instituciones y
Procedingientos Elec__ti:_faleé dlél' Eétado dé‘ Yuc;—_z_t_én', la fa.cur_ltgi'd' conferida a
los Organismos Publicos Locales, para designar Consejeros Electorales
Distrita'!.és, debé ejercerse con és'tfic':to '.apégo 'a‘ ia:_'s,_ nérrﬁas _?blicables ya

! GRAVIOS, SU EXAMEN EN GONJUNTO O SEPARADO, NO CAUSA LESION.- E/ estudio que realiza ia

agravios se anslizan lo que puede originar una lesién, sino gue, Io trascendental, s gue todos sean estudiados.

El criferio mencionado ha sido reiteradamente sustentado por fa Sala Superior del Tribunal Electoral def Poder
Judicial de la Federacion, mismo que dio origen a Ia tesis de jurisprudencia 04/2010.
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la convocatoria que al efecto.se emita, loque ademas impone {a:obligacion
de verificar que los aspirantes :a ocupar dichos: cargos publicos;.cumplan
con los requisitos: legales establecidos ‘al-efecto,’ asi como que-aquelios
gue se prevean con el objeto de garantizar que las personas retnan el
mejor., perfii,,y sean. idoneas para desempefiar ;{a.{uncién;gigctarélﬁ £

“ Conviene traera’ ‘Golacion” segun la’ prognosns jurfdrca que a"Sala
Superior ‘del Tribunat Electoral del Poder Judicial dé la Federacion, al
resolver el expediente acumuiado marcado como SUP- JDC-2381!201 4 y
sSus acumuladcs sostuyo en su sentencia, de manera-esencial- que la
desugnac:on de Consejeros Electorales no se traduce enun acto tipico de
me[est:a en \nrtud de que no sé dlcta en agravro de Ios Consejeros en
funciones ‘o en per;wc;o de aigun partlcular m en menoscabo 0
restriccion de sus derechos de ahi que basta con que Io emuta !a?
autoridad facultada én este caso el Orgamsmo Pubhcc Locai y, que sej
haya apegado:al. procedimiento previstoenlaley.

“En "dicho sentido, tiatandose de los “actos de Ias autondades
encargadas de seleccionar o designar a las autondades e]ectoraies -
como - en la -especie. sucede; --deben - ajustarse -a los. parametros
siguientes: ‘ T

_ a) Ex;stl!' en el orden jur:dlco una dlspos;cmn que i e otorgue_ .
5 la facultad de actuar en el acto de dessgnacnon es declr e | g
‘con apego alas normas constltuclonales y Iegafes de":'_‘":
“la esfera competenc:al o - ‘

b) La ac‘tuac:on de a autondad debe ajustarse y o
desplegarse conformea lo prevrsto en ia iey o

c) La existencia de supuesios de hecho que activen el
ejercicio de su competencia.
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d} En ' da . emision. del. acto ~deben - “explicarse © -
Sustantivamente, las -razones” que evidencian que la
designacién de ‘los integrantes ‘de 1as “autoridades
electorales :se realiz6 2justandose al procedimiento - -
previsto en Ja normatividad: aplicable.

Lo anterior, con-objeto - que la sociedad al: igual. que . los
participantes en un proceso electivo. de taj naturaleza; conozcan lasg
razones que sustentan el acto final de designacion:

Como se ebéervé, en .ttat'lézhdose' de actos .-complejos como el
que nos ocupa, donde la autoridad goza de una facultad discrecional
para decidir en quién debe recaer la designacién para- ocupar el cargo
de Consejera o Consejero Electoral como el caso que nos ocupa de
Consejero Electoral Distrital: basta con que la autoridad’ sé apegue al
procedimiento contemplado de manera previa en la'ley, dsi combo en Ia
convocatoria y lineamientos que se emitan para el efecto.

Ahora bien, con el ‘objeto de explicitar - las" razones ‘por las
cuales se juzga.que se encuentra apegado a Derecho el aé:tu‘ar""dé'
la autoridad résponsable; -en primer lugar, es menester precisar {as
caracteristicas generales del procedimiento Pparaia designacion delos.
Consejeros Electoraies delos Organismos Publicas Locales Electorales,

Al respecto, de acuerdo con lo establecido en la Convocatoria, S
el proceso se desarrolié en diferentes etapas 'y acciones, las, cuales

1. Registro de aspirantes y cotejo documental.
Durante esta primera etapa, 'se llevé a cabo- el registro

de las y los aspirantes a los: cargos de Consgjeras y-
Consejeros Electorales, asf como Secretarias y Secretarios -
Ejecutivos de .los Consejos - Electorales Distritales y- -+ -
municipales, def 24 de mayo al 08 de julio del afio en curso,
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y la recepcion de las solicitudes se efectud enias oficinas’ .~

del Qrganismo_Autonomo, hoy. autoridad ‘responsable, asf:
como en las sedes establecidas-enla Convocatoria. < (i i
2. Verificacion ~de Jos: requisifos. ‘En esta gtapa’ia
Direccién Ejecutiva de. Organizacién.: Electoral -y -de
Participacién . Ciudadana. - realiz6. ~ la - * verificacion  deF

cumplimiento de les:requisitos legales y, en'sticaso, proc

omisiones en que incurrieron algunos de los y las aspirantes. )

. Cumphdo lo antenor diché Direccion.- procedio. @ i, b s
elaborary publscar enel porta! del Instituto.la relacuan CONAOS ~ s

numeros de fohes delasy los asplrantes que.no cumphieron: .o

con todos los requ:sates

\

+..Como encargada de la concentracion.de los expedientes, -~
elabom Ja relacion con los nombres:y: apellidos de:las y:los
aspirantes.. que: cumplieron . con : todos los: requisitos. y e o T
agregando el resumen curricular  de..cada -uno: de los:
aspirantes; porlo-que: el-15: de-julio det afio en-curso;fla. -~ n

Consejera Presidente, Mira. Maria de Lourdes Rosas Moya,

remlt;o dicho listado para que los expedtentes estuweran a
disposicion de los integrantes del Consejo Gereral para s
consulta en & Direccién Ejecutiva de Orgamzacmn Electoral .

y de Participacién Ciudadana.

e e

De igual manera se. publico en:el portal institucionat, da.- g

lista con los nombres y.apellidos de las ylos aspirantes que

pasaron a la-gtapa de examen-y entrevistas, juntosconefc: T
resumen curricular de cada-uno de: las y los aspirantes;.el .~

22
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calendario de entrevistas, asf como las sedes en las que las
mismas tendrian verificativo. o : e

El numero de aspirantes que se mscnbieron asl como
los que cumpheron con !os requnsltos y accedleron ala etapa
de examen y entrevsstas del Procedlmlento de Seleccnon |
fueron 2008. |

3.Valoracion curricular y entrevista. En esta etapa de
conformidad con lo establecido en articulo 13, fraccién Iii,
inciso e, del Reglamento; numeral 2, inciso e, de las bases
de la Convocatoria, en concordaricia con Ia Base séptima, -
“Etapas det proceso de seleccién y designacién®, en ef
numeral 4, de fa “Valoracién curricular y entrevista®, de las _
bases adjuntas a Ia convocatoria; la valoracion curricular yla
entrevista fueron consideradas en una misma etapa a cargo

de la Comision Especial dando | inicio &l 07 de agosto de 2017

y concluyendo el dia 31 de agosto de 2017, |

En la etapa de valoracion curricular y entrevista se
identificd que el perfil de las y los aspirantes se apegara a los
principios rectores de la funcién electoral Y contaran con fas
competencias md:spensables para determinar la idoneidad.
de las y los aspirantes para el desempefio.del €argo. -

La entrevista prééenciai, fue realizada en Ias
modalidades oral y escrita. La oral fue efectuada en panel de
dos Consejeros,,,Electoraies, asistidos de un funcionario def .
propio Instituto Electoral. L
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Para la entrevista:-en..modalidad . escrita, el ~Consejo -
General del Instituto Electoral y de Participacion:Ciudadana- =

de Yucatan emiti6 el Acuerdo C.G. -0241201? por | el quese

des;gna a la znst:tucsén encargada de reahzar el proyecto de SR
guia, dlseno y formato para dlchas entrewstas a ios o

aspirantes en el proceso de seleccion de Consejeras ¥y
Consejeros Distritales y Municipales Electorales, asf como
Secretarias © Secretarios Ejecutivos de estos. Siendo la

institucién designada el Colegio de Psicélogos de Yucatan::" -

Durante.la entrevista en modalidad oral se conformaron 3 - -
etapas: apertura, desarrollo y cierre, teniendo una-duracion de:.. -« -

hasta 20. minutos.

Despues de la entrevasta AI ﬂnahzar el proceso de —_—
entrevista cada Integrante dei panel asenté el valor- e

cuantificable de cada uno de los rubros que conforman Ias
cédulas de valor curricuiar y entrevista.

Conforme al acuerdo tomado por la Comision Es’pét:i-é]‘-,_éﬁ e
sesién de 3 de agosto de 2017, ios grupos-de candidatos y
candidatas que serfan ‘evaluados, fueron ‘sérteados, para

asignarles la comision de Conseieras o Consejeros
Electorales que lievarian a cabo las entrevisias.

EI 7 de agosto del'afio en curso, el Consejo General de”
este Instituto aprobé el Acuerde C.G.-025/2017 por'el cual

aprobd la Rubrica de la tabla de valoracion curricular en el
proceso de seleccion de Consejeras 'y Consejeros Electorales
Distritales y Municipales, asi como Secretarias y Secretarios
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Ejecutivos de los 106 Consejos Municipales y 15 Consejos
Distritales. La rdbrica en esencia contenia conceptos que'
integran los puntos a calificar en la tabla de valoracién
curricular aprobada en el Acuerdo C.G. -019/2017, por el cual

se emitid la Convocatorla Publlca para allegarse de

propuestas de Consejeras y Consejeros Electorales D;smtales

y Mumclpales aSi como Secretanas y Secretanos Ejecutxvos -
de los 106 Conse;os Mumcnpales y 15 Conse]os Dsstr!taies |

durante Ios Procesos Eiectorales 2017—201 8 y 2020—2021

Cada comisién de Consejeras 0 Consejeros Eiectora!es
asenté en una Rubrica, el vaior cuantzﬁcabie de cada uno de
los rubros que conforman la va!oracmn curncular |

El valor cuantificable de cada uno de los rubros que
conforman la Reibrica de la Tabla de valoracién curricular fue
en una escala de puntos segiin las ponderaciones que
correspondan a cada rubro, el cual fue asignado por cada
comisién de _Consejeras y Consejeros Electorales de la
Comision Especiél en el ejercicio dé su facultad discrecional,
de acuerdo a ios puntos as:gnados y aprobados en la tabla
de valoracién cumcular |

En este orden de ideas entre el 07 de agosto de 2017 y
el 31 de agosto de 2017, se llevaron a cabo ias entrevistas a
las y los aspirantes a Consejeras y Consejeros Electorales y

Secretaria o0 Secretarioc Ejecutivo . del Consejo Electoral
Distrital del VIt Distrito Eiectoral Uninominal. con:sede en -
Umén, Yucatan, que accedieron a esta etapa, las cuales
fueron grabadas en video, de conformidad con-el aumeral 4
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de la- Base Séptima: ‘Etapas ‘det. procese’ de-seleccion 'y - -
designacién®.c . - ;

4, lntegraclon ' y aprobacmn de !as propuestas
defmltwas Durante esta etapa, se dlo a conécer a las y Ios |
aspnrantes propuestos a mtegrar el COI‘!SEJO Electoral DlSiTital.i |
del Vil D:stnto Electoral Umnommal con sede en Uman .
Yucatan; el resumen de los resultados obtensdos quedando de -
la siguiente forma:

Wil CANUL HEREDIA JORGE ALBERTO | HOMBRE ]

T DL i s o 1 | GONSEJERG s
VHl | MEDINAKIN INGRID ALEJANDRA MUER | @A)

{ ..Vl .y LLAMAVENTURA CARLOS RAUL HOMBRE - AAY
o S o - ELECTORAL '

'SECRETARIO
| PEREZPATRIC!A 2 I bl

'ROSARIO EJECUTNO

i CAAVAL GONZALEZ EDWN JESUS HOMBRE-V SUPLENTE

Vil MARTIN NOH LICIE NOEMI | MUJER SUPLENTE

PEREZ CORDOVA ERNESTO
Vi ALONSO HOMBRE | SUPLENTE

De la déscripcion que antecede; se advierte ‘que el proceso de
seleccion-y desighacion de los Consejéros Eléctorales Distritales, asi
como el:del Secretario Ejecutivo es- ‘un “acto’ compléjo (sucesivo,
selectivo -&- integrado) -que 'se -coniponie de' fases sucesivas; en el
que cada etapa es definitiva.
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Ademds, de acuerdo con los Lineamientos Ia autoridad debia
cbservar los prmmpzos de objetmdad e wnparcuaiidad deblendo

procurar atender la eqwdad de’ genero y !a compcsacron }

muibdrscuplmana y mu!tlculturai de! organo a mtegrar

Adicionalmente, todo el proceso de seleccion. y designacion
estuvo regido por los principios 'de transparencia’ Y ‘maxima
publicidad.

De o anterior se mfere que la reahzac:ion de ias dlversas
etapas suceswas contaba con un efecto depurador o de seleccion de
aspirantes, de manera que los aszrantes que fueran acreditando -

cada una de eflas a partir. de los criterios previstos en la Convocatoria -
y en los Lmeamlentos generales senan quienes contmuanan en el
proceso a f in de mtegrar ios organos electorales d;str;tafes

Por ello, la realizacién del proceso de seleccion y designacién
de los Consejeros Distritales a través de diversas fases en las que
se depurd el nlimero de aspirantes a integrar el Consejo Electoral
Distrital, se estima que es razonable, en atencién a que con elio se
busca que, a través de medios objetivos la autoridad facultada para |
designar cuente con los elementos necesarios para determinar de
manera imparcial y objetiva qwenes cuentan con'los perfiles que
reunen de mejor manera los estandares de Idonefdad suﬁclentes
para conformar el organismo.

En tal sentido, las distintas etapas que componen el proceso
de seleccion y - designacion' de los integrantes de los Consejos.
Distritales conllevan niveles de decisién. en -los que la: autoridad
encargada de surealizacion, despliega suufacu:!tad-deciéoria Sobre
los aspirantes que acceden a cada etapa, apegandose a los:

criterios y parametros dispuestos en la Convocatoria y en los @
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Lineamientos.

_4 Por otra parte de ta mterpretac;on snsteméhca y funcfonal de !a
Convocatona se desprende que la ComISion Especrai para la

Seleccion de Consejeros Electorales y Secretanos Ejecutzvos
Distritales Municipales, debia determinar la idoneidad de los perfiles
y no como lo sostiene erréneamente-la actora, basado unicamente
en cuestiones meramente subjetivas.. .~~~ - T

En efecto, se estima correcta la determmacxén de la
responsab!e ‘foda vez que en el proceso de seleccwn el Consejc

General, “considéré necesario aprobar la' rabrica dé la Tabla de
Valoracién' curricdlar- propuesta por la Comnszon Espeaai para !a‘:"
Selecciéh de Conse;eros Electorales’ y Seécretarios Ejecutlvos Drstntales' |

Municipales, ‘en a cual se estimé los criterios especuales para

Consejeros Eleclorales Distritales, ‘tomiando como base los s:gu:entes' |

criterios:

En l:—.i étéhé de valo'r‘aci-én curricular se identificé que elperfilde lasy
los aspirantes oontara con ias _competencias md;spensabies para.ei
desempeno en e! cargo, de. Consejera 0 Consejero. Electoral y-Secretaria .
o Secretario Ejecutwo de los Consejos Electorales Distritales o

Municipales.

El propésito de. la valoracion curriculer fue- copstatar: la idoneidad™
de las y los aspirantes para el desempefio del cargo, mediante la revision i
de aspectos. relacionados-.con.-su: historia profesional. y faboral, su -
participacion en-actividades civicas y sociales, surexperienciaenmateria -

electoral. i
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Para ello se tomé en cuenta la informacién que cada aspirante
proporcioné ai momento de su fegistro en la convocatoria, es decir, los
datos que las y los propios aspirantes aportaron y-la documentacién que
para tal fin. acompadaron. . -

b) Responsables

La evaluacién de esta etapa estuvo a cargo de la Com"isién ESpébia! |
para la seleccién de Consejeros Electorales y Secretarios Ejecutivos
Distritales y Municipales de este Orgamsmo Autonomo con apoyo de la
Direccién Ejecutiva de Orgamzacnon Electoral y Part:c:pacuén
Ciudadana.

¢) Procedimiento para Ia calificacion =

En estos criterios se establecié el procedimiento para la calificacion
en la que se establecié que Ia valoracion curricular -y la entrevista para -

todas las y los aspirantes tendrian en conjunto un 100 por ciento de esta S

etapa, en donde la valorac;on cumcuiar eqmvaidna ai 60 por crento de
esta etapa, d:stnburdo dela sngunente forma

Plurahdad cultural de la
___entidad
Participacion 10
comunitaria o pts.
ciudadana
Nivel académico 25
_ | pts.
Conocimiento de Ia - 10
materia electoral | pts.
Exposicion de motivos | 5pts.
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Prestigio pablico 5 pts.
Total 60

- _Enelentendido de que, €n conjunto, los‘aspirantes podian obtener,-
como méximo, 60 puntos que serian equivalentes al60% de e calificacion-
en esta etapa.

Por cuanto a la entrevista, los aspirantes podian obtener como
méaximo 40 puntos: .

- Fommaoral . ~{ . 20pts.
Foma escrita 20 pts.
Total 40 pts.

Dando un total de 100 puntos en la etapa de valoracion curricular y
entrevista presencial. '

d) Las competencias a valorar "= -

Para valoracmn cumcular de las y ios aspirantes a los cargos se
consideraron los siguientes aspectos o

1. Pluralidad ciltural de la entidad.

2. Participacion cbmun‘itﬁgria o ciudadana.
3. Nivel académico. . .. |

4. Conocimiento de laf';ﬁnateria electoral.
5. Experiencia en matena electoral; y -
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6. Prestigio publico. .

€} Ponderaci6n utilizada para la calificacion.

La ponderaci6n de Ia valoracion curricular fue del 60% del total de eéta
etapa, desglosado de Ia siguiente manera;

e EI5% respecto de la piuralldad cultural de la entldad |
 delasylos aspzrantes | o o
e EI10% por su partlmpamon comumtaﬂa 0 crudadana
. EI 25% por su nivel academtco . -

e El 10% por SuU conocimiento de Ia materia eiectorai

» EI5% por la exposicion de motfvos y

* El 5% por su prestigio publico.

f) Instrumento utilizado para la calificacién

En el entendido de que Ia Rabrica es una guia precisa que valora el -

aprendizaje y objetivos realizados, se propuso que se desglosaran los
niveles de desempefio de las y los aspirantes de acuerdo a los contenidos

de la tabla de valoracién curricular, con criterios especificos sobre su

rendimiento, indicando el logro de los objetrvos curriculares de acuerdo a

la revision de ‘la Comrs:on Especsal para la seiecc;on de Consejeros

E!ectoraies y Secretanos E}ecutlvos Dzstntaies y Munr::}pales -

Cada comision de Consejeras o Consejeros Electorales asentd en una -

Rdabrica, el valor cuantificable de cada uno de los rubros que conforman ia
valoracién curricular.
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Para ello, las Consejeras y los Consejeros Eleciorales de la:Comision
Especial para la seleccion de Consejeros Electorales y Secretarios
Ejecutivos Distritaies y Municipales de Orgamsmo Auténomo hoy
autoridad responsable, empled fos formatos que s& identificari como
Ribrica de la Tabla de Valoracién curricular aprobados por el Consejo

General del Instituto. ...

El valor cuantificable de cada uno de los rubros que conforman la
Rdbrica de ia Tabla de valoracmn curncu!ar fue en.una escala de puntos
segun las ponderacuones que correspondan a cada rubro el cual fue
asignado por cada Comtszon de Consejeras Y. Conse]eros Electoraies de
la Comision Espema! en ei ejercrmo de Su. facuitad discrec:ionai de
acuerdo a los puntos as;gnados y aprobados por el Conseja General dei
propio inststuto enla tabla de vaioracuon currzcular

Asimismo, para mayor certeza se propusneron cuatro rubrxcas de ia
tabla de valoracion curricular, depend:endo delos requ:sutos que mdica ia
legislacién electoral para la integracién de los Consejos Electorales
Distritales y Municipales . - ... . -

| Es por ello que entre ei 07 de agosto de 2017 Y. el 31 de agosto de
2017 se llevaron a cabo las entrev;stas alasylos aspirantes.a. Consejeras
y Consejeros Electorales Y. Secretana 0 Secretano Ejecutivo ¢ del.Consejo -
Electoral Distrital del. Distrito Uninominal Octave del Estado de Yucatan, -
que accedieron a esta etapa, las cuales fueron grabadas en video, de
conformidad con el numeral 4 de la Base Séptima “Etapas del proceso de
seleccion y designacion™... . ...

Ante ello, se considera que la designacion dé Consejeras 'y
Consejeros Electorales y Secretaria o Secretario Ejecutivo del Consejo
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Electoral Distrital de! Distrito Uninominal Octavo del Estado de Yucatan,
realizadas en las diversas fases o etapas en que se dividio el
procedimiento, asi como de la revisién scbre el cumplimiento de los
requisitos legales para ocupar el cargo fueron acertadas toda vez que el
objetivo era encontrar el mejor perfil para ‘ocupar los cargos:referidos, y°
es que la autoridad responsable opté por aquellos candidatos que
consideraron que eran los mas. idoneos. ..

De modo que si ia Com:s:on Especaal para la se!eccnon de
Conse;eras y Consejeros Eiectorales reallzo una ponderacnon mtegra!
del contemdo de toda ?a documentamon presentada en relacuén a !os
aspxrantes a Consejeras y Conse;eros Electorales Dlstrlta!es entre ellns
las de la propra actora y con base en la Justsprecxacson que efectuo
entonoes correctamente se estimo que las personas ldoneas para
desempenar tales cargos fueron las que deagno en el Acuerdo
1mpugnado con elio no causa afectac:on al derecho del accaonante en
tanto que ese actuar tiene por sustento el e;ercncno de ia facuitad
discrecional que tiene tal érgano para determinar el mejor perfil de los
ciudadanos que participaron para ocupar dicho cargo.

Max:me que Ios candldatos nombrados cumpheron al lgual que la
xfnpetrante con los requlsﬂos de eieglbiirdad esto es, el Comlsaon
Especnai para la seiecc:on de Consejeras y Consejeros Eiectorales aphco
factores asociados a la capaczdad perf le ;donerdad del cargo de todo
lo cual, resulté la dec:swn final que ahora se impugna por lo que si el
procedimiento de designacién formé parte de una cadena compleja
de actos juridicos ‘en los cusles s&- valoraron criterios ‘curriculares,
académicos, profesionales, - luego “entonces,. resulta inexacta. Ia
afirmacién del accionante cuando sostiene que no designaron a los que
obtuvieron las mejores calificaciones - Y por ende, es. ilegal Ia
determinacion asumida por la responsabie, de ahi que también carezea
de sustento juridico-alguno la afirmacion dela impetrante ‘en el sentido
de que existio duda respecto de los resullados en la aplicacion de la
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entrevista.
. . Ello; porque’ se teitera que la. decision del:-:Organismo.autonomo
hoy-autoridad responsable,. constituye: una.facultad  discrecional ‘al no

estar reglada:enianermativerlegal y reglamentaria en famateria. - - "~

Por ofra parte, los suscritos juzgadores-electorales, no soslayan
que la Sala Superior dei Tribunal Electoral del Poder Judicial de la
4_Federac16n ha consnderado en sentenmas pronunc:adas que esa
_‘facu!tad discrecmnal a que hace alusron en el pérrafo que antecede

"‘tampoco puede ser ommmoda capnchosa 0 arbstrana pues debe

entenderse que la regla que debia segmr el Consejo Genera! para
desugnar a ios mtegrantes de ios cztados Consejos Eiectorales

_Dastntaies era la de venﬁcar que e! procedlmsento de seieccmn se

o

‘_a]ustara a Io dispuesto en !os artzculos 98 de !a Ley (

_instituc;ones y Procedrmtentos Electorales del Estado de \;ucatan asg
| como ala Convocatona y Lmeam:entos expedldos al efec’to '

De forma que,:si‘en la especie, g& cumplio con {a homatividad
apilcable no existia ;mpedlmento para optar por algun aspirante ya gue
los candtdatos propuestos reuman !os reqmsitos y aprobaron las etapas
' dei procedlmiento respectwo con mdependencna de’ los resultados
"obtemdos en cada una de Ias etapas que conformaron el procedlmlente
'de seieccton en parucular de Ia en’trewsta practtcada B -

. En.consecuencia; fo infundado:de los planteamientos radica en
que; tal como se:.anuncio; la determinacién: realizada por -el-Conseijo

.General del Instituo Electoral y [Participacién Ciudadana del Estado-de
Yucatén, parte de una facultad discrecional.- " i

R

B).:Agravios relacionados con ia publicidad-de la-entrevista > . -

" 'Pér ofra parte, dévierie infundado el motivo de inconformidad
34 .
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consistente en que a decir de Ia impetrante  se vulneraron su garantia
de audiencia por el hecho de que, en su opinién, el citado Consejo
General no publicé los resultados derivados de la etapa de entrevistas.

Elio porque con mdependenc:la de que le aslsta o] no §a razén en
cuanto a su af rmaCIén lo c1erto es que ia determmacnon de no desggnar
ala actora como Consejera Eiectora! Distritai, fue adoptada tomando
como base los resultados de cada una de las etapas que conformaron
| el procedimlento eiectwo Yy en e;erc:cuo de la menc:tonada facultad
dfscremonal mherente a dscha autorldad electoral estatal por lo que en
'modo alguno ia aducrda omision de caré.cter ferma% por si misma,
puede trascender en la valoracnon y determmacwn ﬁnafmente adoptada
por el Consejo General Estatai hoy autorldad responsab!e por lo que
no puede a!egarse vu!neracion alguna a los principios const:tucnonaies
que alude.

C). Agravios Relacionados con'la v:o!acnon al prmclplo de equidad
en el desarrollo de las entrevistas.

. Por ofra parte, resulta inoperante sl motivo de disenso consistente
en que a decir de la actora, durante la: etapa de entrevista las preguntas
fueron totalmente subjetivas porque no estaban basados en ninguna guia
y menos se utilizé alguna propuesta por el Colegio de Psicélogos, que por
ello las calificaciones de las entrevistas de los aspirantes son evasivas e
incongruentes porque noresponden el tema de fa pregunta :

Lo anterior es asi, porque se trata de argumentos genéricos, vagos
& imprecisos que no controvierfen de maners frontal {as consideraciones
de la autoridad responsable; dado que no precisa cuales fueron las
pregunias que estima son subjetivas, aunado a que tampoco acredita
cuales fueron las interrogantes: que se les formularon a los aspirantes, de
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ahi que deba desestimarse dicho motivo de inconformidad; ~ ="

. Y es que, lo-suscritos Magistrados Electorales, no pasan inadvertido

que de autos del sumario obra un escrito de cuatro de octubre del presente .

afo, presentado por la promovente en ia OflCialia de este Tnbunal en la
propla fecha enla que de manera esenmal sohcﬂo se reqwera ai Consejo
General del nstituto E!ectorai y Partzcnpamén Crudadana de Yucatan
remita ei phego dé preguntas que fue matena de la entrewsta de Ios CC
José Alberto Canul Hered;a lngnd Alejandra Medma ng, Carlos Raui
Liama Ventura Edwin Jesus Caamai Gonzélez L:cxe Noeml Martm Noh
Ernesto Alonso Pérez Cordova Patncna del Rosano Wuy Perez y la
correspondlente hOja de espuestas durante el procedn'mento de
elecc:én de Consejeros Electorales y Secretano Ejecutwo en el Vm
D:stnto para ei proceso electoral ordmano 2017-2018 y 2020—2021 '

Posteriormente, esta autoridad al acordar favorablemente éu péti’ciéh
solicité a la responsable en el presente asunto, remita a la brevedad
posible la documentacion en los términos anotados. - 2. -

Por lo que, en fecha catorce de octubre de dos mil diecisiete, la
autoridad responsable remitié en tiempo y forma la documentacion
solicitada, misma gue fue-admitida-mediante. acuerdo. de dieciocho de
octubre de la misma anualidad, esto con fundamento en el articulo 58, de
la Ley del Sistema de-Medios de Impugnacion en Materia Electoral del
Estado.de Yucatdn: .. =~ .~ | |

Documentales: que validaments se les confiere el:valor probatorio
correspondiente segun lo dispuesto por el articulo 58, fraccion 1, en
relacion con-el- 60, segundo. parrafo ambos, de ia Ley del Sistema de
Medios de Impugnacién en Materia Electoral del Estado de Yucatéan. - -

Sin a,embarg.o, ‘es pertinente precisar. que las entrevistas realizadas
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durante el proceso de seleccion: tienen como finalidad conocer las
aptitudes, experiencias, cualidades, trayectoria, competencias en
comunicacion, liderazgo, profesionalismo e integracion de los aspirantes
al cargo, con el objeto de poder determinar con base en dichos elementos
queé candidatos son los que cuentan con el mejor perfil para mtegrar el
organismo electoral local, razén por la cual la metodologia aplicable para
dicha evaluacién, es una facultad' discrecional - de} Comisién Especrai
para la seleccién de Consejeros ‘Electorales y ‘Secretarios Ejecutivos
Distritales y Murnicipales, comisién’ que fue creada por el Consejo Generai
del Instituto Electoral y Participacién Ciudadana de Yucatan, el cual en
SU actuar puede proceder aplicando una evaluacién subjetiva y
discrecional -no arbitraria— que le permita aﬂegarse de la informacién
necesaria respecto de cada uno de los candidatos evaiuados y asi poder
determinar prudencraimente que candidatos son !os mas optxmos '

En ese sentido, las. posiciones por las. cuaies se desarrollo ia F
entrevista aplicada a los asplrantes se compuso de diversos factores
asociados a la ldoneldad dei ‘cargo, sm que elio cause afectacsen a los
derechos que pre01san la promovente en tanto que ese actuar fue
ccmo ya se mencwno en ejercnczo de !a facultad discrec;cnal que tlene tal \{

organo de detennmar el mejor perf i para ocupar d!ChO cargo. .

D) Agravios relacionados con Ia ilegalidad de 1a designacién de
CC. José Alberto Canul Heredia, lngrld Ale;andra Medma Kingy

~ Carlos Raal Llama Ventura como Consejeros Electorales
Distritales y 1a desngnamon de C.C: Edwm Jesus Caamal‘
Gonzalez Noemi Martin Noh y Erneste A!onso Pérez Cordova
como Consejeros Electoraies Dlstntales Suplentes asn como
tambiénla des:gnac;on de Patncla del Rosarso Wuy Perez como
Secretarsa Ejecutiva todos de Ia c:rcunscnpc:on e!ectora!
uninominal Viil del Estado
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. Este motive de agravio- del. que se duele ia- accionante €s
infundado, como se vera a continuacién. LT

Como se. precnso en paragrafes gue. preceden Ha autondad

responsable en el presente. asunto, en su-calidad.de autoridad encargada
S de se!eccnonar e designar a las. ~autoridades-electorales,.-.como en la
especne sucede, se a;usto al-orden jutidico, -esto- es,. el acto. de

de&gnamon actué con. apego a las normas constitucionales y legales
de la esfera competenmai :

Se consndera !o anter;or en razon de que en Ia emision, de! acto se

exphco sustantwamente, . ias razones  que. ewdencnaron - QUe -

des:gnacnon de los mtegrantes de las autoridades electorales, puesto
que se realiz6 ajustandose al procedimiento:previsto-en-la nommnatividad
aplicable.- . .

* Eilo es asi, porque la convocatona fue dmg;da a las cuudadanas y.
‘c:udadanos yucatecos ante la neceszdad de mtegrar organos encargados ‘.
de fa preparacmn desarroﬂo y vnglianCIa del proceso eiectoral dentro de

los respecttvos Distr;tos Unmommales Electorales y Munic;ip:os dei
Estado de Yucatan.

Luego los asmrantes tuweron que acreditar contar cuando menos
con conoczmlentos mzmmos en matena electora! con competenmas o
habmdades en comumcac:on iiderazgo trabajo en equzpc negocnacson
profesmnahsmo e mtegndad venf' candose tales .

atributos con las
entrewstas y vaioracron cumcuiar que proplclan la fact;bthdad de su
des:gnacnon como Consejefas y Conse;eros E!ectora!es Secretar:as 0
Secretarios Ejecutwos de los Consejos Dssmtales Y. Mumcnpales
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‘Entre otras finalidades de la convocatoria 'se encuentra que en los
organos colegiados se. articulen la experiencia que puedan aportar las
personas que han fungido como. Consejeras o Consejeros Electorales;

Secretarias 0 Secretarios Ejecutivos: en procesos pasados, o bieh como’

servidoras o servidores publicos de diversas instituciones, ya sea a nivel

estatal o municipal con el enfoque o visién de aquellas personas que

proceden del ambito prlvado 0 academlco Yy que mcursmnan enla matena
electoral. ' o

Lo antenor con el objetfvo de que ia suma de las vssmnes de todas
estas personas garantloe la adecuada formac:on de los Consejos

Eiectorales Dlstntaies y Mumcnpales

Es por e!!o que en el procedlmrento de desxgnac:on partlc paron en
igualdad de circunstancias las y los ciudadanos ;nteresados en contrlbu:r
en el fortalecimiento de ia vida democratica del pafs:’

Asimismo, validamente Se .considera que  fue correctamente
impiementado el procedimiento de designacién y fue incluyente porque:
participaron en igualdad de condicicnes mujeres y hombres, para procurar
la pandad de género.

De igual forma se estlma que ei procedlmlento de des:gnacnon fue
transparente ya que, los resultados de cada stapa se difundieron en la
pagina de mtemet del lnstttuto Electorai y de Pammpamén Cludadana de
Yucatan

‘Por la argumentacién juridica sentada, validamente se ‘estima’ que

las y los candidatos seleccionados. por la autoridad responsable en e}
presente asunto sometido a-estudio son los mas idéneos para ocupar fos:
cargos de Consejeras o Consejeros Electorales propietarios y suplentes,
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y. de - Secretario Ejecutivo del Consejo: Electoral - Distrifal ‘de!- Distrito
Uninominal -Octavo . del :Estado .de -Yucatan,.- al= haber: patticipado: vy
acreditado todas y..cada una:de las -etapas del procedimientode
designacién, evidenciando contar con los-peffiles més .adecuados para
ocupar dichos cargos: v »s. e R * ’

” Coiﬁo se ha dejado ver en lineas de la presente resolucion las y los
asp;rantes que partlcmaron en cada una de las etapas de! ‘proceso de
de&gnamén cuentan con caractenstlcas y atnbutos parhculares que
generaron conviccion a criterio de Ia responsabie y en uso de su facuitad
discrecional los designaron como los mas aptos para ser Consejeras 0
Consejeros Electorales, propietarios y suplentes y de Secretario Ejecutivo
del Cansejo Electoral Dlstntal del Dlstr;to Umnommal Octavo dei Estado de
Yuca’tan o

En consecuencia; lo: mfundado de los planteamientos radica en

que, tal como se anuncio, la determinacion realizada por el Consejo
General del Instituto Electoral y Participacién Ciudadana del Estado de
Yucatan, no estd-viciada ni contiene algin acto de ilegalidad ‘como
erréneamente afirma la promovenie. SERREEEN R

E) Agravios relacionados con los acuerdos C.G. '6"2432017:"§ cG.

025/2017, ambos emitidos por el Consejo General del instituto
Electoral y de Participacion Ciudadana de Yucatan.

‘iqual ' calificative de’ infundados merece esté motzvc de""‘::.

inconformidad, esto con base en los siguientes argumentos de derecho

El primer acuerdo que segun la promovente le genera agravios es

- el €.G.024/2017, . mismo fue aprebado el -diez'jaiio.de dos mil diecisiete,

de Yucatan fue con. el mbjetwo de. de319nar ada:Institucion encargada» de". _
realizar el proyecio.de guia; disefio.y formato para. las-entrevistas a los -
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aspirantes en: el proceso. de ssleccién . de Consejeras y Consejeros
Distritales- y Municipales Eilectorales asi como: Secretarias o Secretarios
Ejecutivos de estos, va que en esencia se acordd lo.siguiente: -

“f..]

_ PRIMERO. Se designa al Colegio de Psicélogos de Yucatén
como institucién encargada de realizar el proyecto de guia, disefio y
formatos, para Ias entrevistas “en la etapa de valoracion curricular”
de las y los aspirantes en el proceso de seleccién de Consejeras o
Consejeros Eléectorales y Secretarias o Secretarios Ejecutivos de fos
Consejos Electorales Distritales y Municipales de este instituto.

SEGUNDO. Se autoriza a la Comisi6n Especial para la seleccion
de Consejeros o Consejeras Electorales y Secretarias o Secretarios
Ejecutivos de los Consejos Electorales Distritales y Municipales para
coordinarse, revisar ensu.caso, aprobar los documentos encargados
al Colegio designado en el punto del acuerdo primero”,

[‘ "]”' :

Posteriormente; el siete de agosto de dos mil diecisiete, el Consejo

General del Instituto Eiectoral y de Participacion Ciudadana-de Yucatan,

aprobé el Acuerdo C.G.025/2017, por el que se determiné la rabrica de Ia

tabla de la valoracién curricular en e proceso de seleccion de Consejeras

y Conssjeros Electorales Distritales y Municipales, asi como Secretarias y
Secretarios Ejecutivos de los 108 consejos Municipales y 15 Consejos

Distritales, ya que se acordé:

1.1

. "PRIMERO. Se apruebas 4 Rdbricas de la Tabla de Valoracién
Curricular en el proceso de seleccién de los cargos de Consejeras ¢
Consejeros Electorales y Secretarias o Secretarios Ejecutivos de los
Consejos. Electorales Distritales .y Municipales.de este Instituto,

mismos que se anexan al presente Acuerdo formando parte integral

del mismoy que ‘constan en 4 fojas dtiles escritas a una cara”.

[,,,]’? o

- Luego, como puede advertirse, el Consejo General del: Instituto
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Electoral y de.Participacion Ciudadana de Yucatan, al aprobar-dichos
acuerdos lo hizo con fundamento en los articulos 41; primer parrafo, Base
V, de la Constitucion Politica.de los Estados Unidos: Mexicanos' en
concatenacién con los articulos 1, 2, y 98 de la Ley General de
Instituciones y Procedlmlentos Electoraies esto se traduce que, (dichos
f’acuerdos fueron aprobados dentro del Marco. de ia conshtuc:enal:dad y
legahdad ya que en esenma la aui'ondad fesponsabie esta dotada de‘
sSus decrsqenes y que se ngen por Eos principios’ de certeza xmpa*rmahdad
mdependencxa iegahdada y maxima: pubhcidad y ob;etmdad T

no se traduce en un acto ttplco de molestla ‘en \nrtud de que::'rno se dlcta‘
en agravio de los Consejeros en funciones o en perjuicio de algun
particular, ni en. menoscabo o restriccién de:sus :derechos, de ahi que .
basta con que-lo-emita la autoridad facultada en este caso, el Organismo’
Pablico Local y, que se-haya-apegado al procedimiento previsto enia:
ley. - '

Por lo expuesto y fundado se.
RESUELVE:

PRIMERO. Se Confirma el acto :mpugnado consistente en el Acuerdo
dei COT'ISE]O General dei lnst;tuto E{ectoral y de Parttmpamoﬁ Cludadana
de Yucatan por ei que se aprueba ia des:gnaf;ion de» ios mtegrantes deij
Consejo Distntas Electoral del Viil DlStﬂtO Eiectora! Umnomma! de[ Estado"
de Yucatan de vemte de sept-sembre de dos mxl d;ec:srete referente al 1-_;
Juicio para la Proteccion de los Derechos Politico Electorales del
Ciudadano, promovido por la ciudadana Ligia Linda Martin Varguez.

SEGUNDO. En su oportunidad devuélvanse los documentos atinentes, y
en su.oportunidad; archivese el presente expediente como asunto total y
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definitivamente concluido.

Notifiquese personalmente a Ia actora, en el domicilio sefialado
en autos; por oficio a la autoridad sefialada como responsabie; y
por estrados, a los demas interesados; lo anterior con fundamento
en los articulos 45, 46 y 51 de la Ley del Sistema de Medios de
Impugnacién en Materia Electoral del Estadode Yucatan.

Asi lo resolvieron, por unanimidad de votos, los Magistrados gue
integran el Tribunal Electoral del Estado de Yucatan, ante el Secretario
General de Acuerdos que autoriza y dafe.

MAGISTRADO PRESIDENTE

WL 2

ABOG. FERNANDO JAVIER BOLIO VALES.

MAGISTRADO

LIC. CESAR ALEJANDRO GONGORA MENDEZ
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