JDC.-006/2019

JUICIO PARA LA PROTECCION DE LOS
DERECHOS POLITICO ELECTORALES
DEL CIUDADANO.

" TRIBUNAL ELECTORAL
DEL BSTADO BE YUCATAR

EXPEDIENTE: JDC.-006/2019.

ACTOR: " HERBERT MANUEL VERA
GAMBOA.

AUTORIDAD RESPONSABLE: COMISION
ESTATAL DE JUSTICIA PARTIDARIA EN
YUCATAN Y LA COMISION NACIONAL DE
JUSTICIA PARTIDARIA, AMBAS DEL
PARTIDO REVOLUCIONARIO
INSTITUCIONAL

TERCEROS INTERESADOS: FRANCISCO
ALBERTO TORRES RIVAS Y LILA ROSA
FRIAS CASTILLO.

ACTO IMPUGNADO: PRE DICTAMEN DE
"ACEPTACION Y PROCEDENCIA DEL
REGISTRO . DE CANDIDATOS PARA LA
ELECCION DE LAS PERSONAS
TITULARES DE LA PRESIDENCIA Y
SECRETARIA GENERAL DEL COMITE
DIRECTIVO ESTATAL DEL PR! EN
YUCATAN PARA EL PERIODO
ESTATUTARIO 2019-2023, RECAIDO EN LA
FORMULA COMPUESTA POR FRANCISCG
ALBERTO TORRES RIVAS Y LILA ROSA
FRIAS CASTILLO.

MAGISTRADC PONENTE: LICENCIADO
JAVIER ARMANDO VALDEZ MORALES.

TRIBUNAL ELECTORAL DEL ESTADO DE YUCATAN, Mérida, Yucatan, a tres
de abril de dos mil diecinueve.

VISTOS: para acordar en el Juicio para la Proteccion de los Derechos Politico
Electorales del Ciudadano, identificado con la clave JDC.-006/2019, promovido por
el ciudadano HERBERT MANUEL VERA GAMBOA, en contra de la Comision
Estatal de Justicia Partidaria en Yucatan y la Comisién Nacional de Justicia
Partidaria, ambas del Partido Revolucionario institucional, en el que impugna el p
dictamen de aceptacién y procedencia del registro de candidatos para la eleccién
de [as personas titulares de la Presidencia y Secretaria General det comité directivo
estatal del PRI en Yucatan, para el periodo estatutario 2019-2023, recaido en _!a

férmula compuesta por Francisco Alberto Torres Rivas y Lila Rosa Frias Castillo; y
RESULTANDOG:
i. Antecedentes.

Del escrito inicial de la demanda y deméas constancias que obran en autos, se
desprende, lo siguiente:
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a) Dictamen de fecha 5 de marzo de 2019.

El dia éinco de marzo del afio en cursc, la Comisitén Estatal de Proceéo_s‘ int_em‘_os _
del Partido Revolucionario Institucional, dictaming la procédencia del __regiéft_r_o:de
candidatos para la eleccion de las personas fitulares de la Presidencia y Secretaria
General del-comité directivo estatal del PRI en Yucatan, para el periodo estatutario
2018-2023, recaido en la formula compuesta por Francisco Alberto Torres Rivas y
Lila Rosa Frias Castillo. -

b) Recurso dé- Inconformidad.

E! dia siete de marzo del afio en curso, €l ciu_dadano Herbert Manuel Vera Gamboa,
presenté ante la Comisién Esfatél de Procesos Internos del Partido Revolucionario
Institucional," recurso de inconformidad, contra el dictamen que determind ia
procedencia del registre de candidatos para Ia sleccién de las personas fitulares de
la Presidencia y Secretaria General del comité directivo estatal del PRI en Yucatan,
para el pen’odo- eétatutario 2019-2023, recaido en la férmula compuesta por
Francisco Alberto Torres Rivas y Lila Rosa Frias Castilio.

c} Proyecto de Pre dictamen en el Recurso de Inconformidad.

En fecha quince de marzo del afio en curso, la Comisién Estatal de Procesos
Internos del Partide Revoi-ucionaréo‘!nstitucional, declaré por medio de un pre
dictameh, infundados e inoperantes os agravios del ciudadano Herbert Manuel
Vera Gamfbca, v ordenb remitir dicho pre dictamen a la Comisidon Nacional de

Justicia Partidaria, para que resuelva io conducente.
. Juicio Ciudadano.

a) Presentacion. E! veintiséis de marzo de dos mil diecinueve, el ahora actor
rerbert Manusl Vera Gamboza por su propic y personal derecho, interpuso ante ia
Comisién Estatal de Procesos internos del PRI, Juicio para la Proteccion de los
Derechos Politico Electorales del Ciudadanec, en contra de dicha Comisidn y la
Comisioén Nacional de Justicia Pariidaria, en el que impugna el pre dictamen de
aceptacion y procedencia del registro de candidatos para la eleccidon de las
personas titulares de la Presidencia y Secretaria General del comité direciivo estatal
del PRI en Yucatan, para el periodo estatutario 2019-2023, recaido en ia formuia
compuesta por Francisco Albertc Torres Rivas y Lila Rosa Frias Castillo.

b) Escrito terceros interesados.
El dia veintinueve de marzo de dos mil diecinueve, los ciudadanos Francisco Alberto
Torres Rivas y Lila Rosa Frias Castillo, presentaron ante la Comision Estatal de

Procesos Internos del PRI, un escrito en el que comparecen en calidad de terceros

interesados.

¢} Presentacion del Juicio Ciudadano en el Tribunal Electoral Local.
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Ef dia treinta de marzo de dos mil diecinueve, fue presentado y remitido el Juicic
para la Proteccién de los Derechos Politico Electorales del Ciudadano, en ia
Oficialia de Partes de este érgano jurisdiccional.

d) Turno.

Mediante acuerdo de fecha uno de abril def afio en curso, se turné el expedients al
Magistrado Armando Valdez Morales, ppnente en el presente asunto, para efecios
de determinar io que en derecho procediera.

¢} Radicacién.

En su oportunidad, el Magistrado instructor radicé en su ponencia el expediente en
que se actla. |

CONSIDERANDOS
PRIMERO. Jurisdiccion y competencia.

Este Tribunal Electoral del Estado de Yucatan, gjerce jurisdiccién y es competente
para conocer y acordar el presente medio de impugnacién, con fundamento en Io
dispuesto en el articulo 41, parrafo segundo, base VI, de la Constitucién Politica de
tos Estados Unidos Mexicanos; articulos 2 parrafo primero y 16 Apariado F de la
Constitucién Politica del estado de Yucatan, 19 fraccién IV y 43 fraccidn il inciso ¢)
de ia Ley del Sistema de Medios de Impugnacion en Materia Electoral del Estado
de Yucatan.

Al caso, se trata de un juicio promovido por un ciudadano, en su caracter de militanie
de un partido politico, de manera individual y por su propio derecho, dirigido a este
organo jurisdicéional en el que plantea, la omisién de un organo intrapartidario
nacional de resolver un medio de impugnacidn con el que pretende controvertir Ia
presunta omisién de un érgano estatal, perteneciente al partido politico en el que
milita, sirve de criterio orientador la Tesis Jurisprudencial 36/2002, emitida por ia

Sala Superior del Tribunal Electoral del Poder Judicial de Ia Federacion, cuyo rubro
es: JUICIO PARA LA PROTECCION DE LOS DERECHOS POLITICO-
ELECTORALES DEL CIUDADANO. PROCEDE CUANDC SE ADUZCAN
VIOLACIONES A DIVERSOS DERECHOS FUNDAMENTALES VINCULADOS
CON LOS DERECHOS DE VOTAR, SER VOTADO, DE ASOCIACION Y DE~
AFILIACION. 1

El derecho de afiliacion comprende no sélo el formar parte de los partidos politicos,
sino también la prerrogativa de pertenecer a las entidades de interés piblico en
comento con todos los derechos inherentes a tal pertenencia y en el caso concreto,
el correspondiente al acceso a la justicia intrapartidaria, en ese sentido se ha

1 Consultable en Justicia Electoral. Revista del Tribunal Electorai del Pader Judicial de ia Federacion,
Suplemento 6, Afio 2003, paginas 40y 41
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expresado ia Sala Superior.del Tribunal Electoral del Poder Judicial de la Federacién
en la Jurisprudencia 24/2002 de rubro: DERECHO DE AFILIACION EN MATERIA
POLITICO-ELECTORAL. CONTENIDO Y ALCANCES.2

Ahorz bien, se surte fa competencia de este Tribunal local, aungue el acto
reclamado proviene de un 6rgano intrapartidario de carécter !oc_a!, toda vez gue ha
sido criterio de la citada Sala Superior det Tribunai Electoral del Poder Judicial de la
Federacidn, que los Tribu'nales Electorales locales son compe’centes_ para conocer
actos derivados de 6rganos intrapartidarios nacionales cuando su actuacion tenga
impacto en la esfera estatal y ha considerado que el acceder a la justicia local, se
facilita a los ciudadanos la posibilidad de acudir a los tribunales, debido a que se
garantiza el acceso a un tribunal més préximo a la demarcacién en la que se genera
la afectacion de derechos, que estiman les causa el acto impugnado, fortaleciendo
el acceso inmediato a la justicia en los éinbitos locales, criterio que fue sostenido en
el Juicio para la Proteccién de los Derechos Politico Eiectorales del Ciudadano
identificado con la clave SUP-JDC-7/2014.

De lo anteriormenie expuesto se colige, que este Tribunal Electoral fiene
competencia para conocer la confroversia planteada.

SEGUNDO. Desechamiento.

Cabe precisar que si bien en el escrito inicial de demanda el actor, sefialo como acto
reclamado el dictamen de aceptacién y procedencia del registro de candidatos para
la eleccion de las personas titulares de la Presidencia y Secretaria General del
comité directivo estatal del PRI én Yucatén, para el periodo estatutario 2019-2023,
recaido en la férmuta compuesta por Francisco Alberto Torres Rivas y Lila Roéa |
Frias Castillo, por la lectura de sus agravios este més bien se feﬂere_como_at:io
reclamado o pre dictamen de fecha quince de marzo del afio en curso, formulado
por la Comision Estatal de Procesos Intemos del Partido Revolucionario
Institucional. | ' | |

Ahora bien, del estudio preferente y de orden pibiico este Tribunal Electoral advierte
que para la procedencia del juicio ciudadano se debe haber agotadc previamente
las insté_ncias internas y administrativas, tal y como lo sefiala el articulo 26 de la Ley
del Sistema de Medios de Impugnacion en Materia Electoral del Estado de Yucatén:
y el articuio 35 de la Ley de Partidos Politicos del Estado de Yucatan; toda vez, que
8l acto impugnado que refiere el actor se refaciona con una instancia previa que aun
no se ha agotado, es deéi’r,‘pr'efende combatir aétqs y :éonsecuencias Ijun’dicas de
una etapa dentro del medio de impugnacién 'intrapértidista que an no adquiere el |
caracter de definitivo. - | o

2 compilacién Oficial de Jurisprudencia y Tesis Relevantes 1997-2002, paginas 61-62, Sala Superior, tesis $3EL]
2442002, ‘
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En tal sentido este organismo jurisdiccional, no se encuentra en condiciones para
pronunciarse respectc a los actos sefialados per el actor, en virtud de no ser
definitivos, al no haberse emitido una resoclucién definitiva, como se expone a
continuacion.

De los articulos 1186, parrafo segundo, base IV inciso I}, de ia Constitucion Politica
de los Estados Unidos Mexicanos; 16 Apartado F de la Constitucidn Poiitica del
Estado de Yucaian; 18, 19 de la Ley del Sistema de Medios de Impugnacién en
Materia Electoral del Estado de Yucatan; y el articulo 35 de la Ley de Partidos
Politicos del Estado de Yucatan; se desprende que paré garantizar el principio de
legalidad de los actos y resoluciones electorales, se establece un sistema de medios
de impugnacion en los términos que sefalen las constituciones politicas federal y
local y las leyes aplicables, para dar definitividad a las diferentes etapas de los
procesos electorales y garantizar la proteccion de los derechos politico electorales
de los ciudadanos de votar, ser votado y a la afiliacién fibre v pacifica para tomar
parte en [os asuntos politicos del Estado; que este Tribunal Electoral, resolvera en
definitiva las impugnaciones relacionadas con |a violacién de los citados derechos
y que sstas serén improcedentes cuando no se hayan agotado las respectivas
instancias previas.

En ofras palabras, de los preceptos anteriores se advierte que en este érgano
jurisdiccional la proteccién de los derechos a votar, ser votado vy afiliacion libre y
pacifica para tomar parte en los asuntos politicos del Estado, se garantiza mediante
el juicio para la proteccién de los derechos politico electorales, siendo para ello Iz
competente para resolverlo, siempre y cuando se hayan agotado las instancias
previas correspondientes, es decir, cuando se haya cumplido el principio de
definitividad.

Por otra parte, de conformidad a lo previsto en ios articulos 41 de la Constitucién
Politica de los Estados Unidos Mexicanos; asi como los articulos 1, parrafo 1, inciso
g); 5, pamrafo 2; 34, 47 y 48, de la Ley General de Partidos Politicos, los partidos
politicos gozan de la libertad de auto organizacion y auto determinacion, motivo por
el cual emiten sus propias normas para regular su vida interna.

Sobre la base en dicha potestad, ios institutos politicos tienen la posibilidad Juridica
de emitir disposiciones o acuerdos que son vinculantes para sus militantes,
simpatizantes y adherentes, asi como para sus propios 6rganocs, teniendo en
consideracion que sus disposiciones internas tienen los elementos de toda norma.

Asimismo, se debe destacar que toda controversia relacionada con los asunios
internos de los partidos politicos debe ser resuelta por los érganos establecidos en
su normativa interna y una vez agotados los medios partidistas de defensa tendrén
derecho a acudir a los 6rganos electorales jurisdiccionales.

~
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Ahora bien, de una interpretacion gramatical y sistematica de los articuios 43, 46,
47 y 48 de la Ley General de Partidos Politicos, se puede validamente concluir qgue
los partidos politicos: ' '

- Deben tener un érgano responsable de la impariicidn de justicia
intrapariidaria, teniendo como caracteristicas la independencia, imparcialidad

- y objetividad.

- Deben establecer procedimientos de justicia intrapartidaria, asi como

mecanismos aiternativos de solucién de conflictos.

~ - Deben determinar que sdlo agotados los medios de defensa partidistas, los

“militantes tendran derecho de acudir ante los tribunales estatales.

Por ello, se debe sefalar que ei principio de definitividad se encuentra relacionado
con las instancias previas y se cumple con el mismo cuando se agotan las instancias
que retinen las siguientes caracteristicas: 1) que sean las idéneas para impugnar el
acto o resolucién electoral de que se trate; y 2) que conforme a los propi'és
ordenamientos sean aptas para modificar, revocar o anular el acto recurrido:

Conforme a lo énterior, fa exigencia de agotar !ajs' instancias previas tiene cbrho
presupuesic que éstas sean idéneas, aptas, suficientes y eficaces para alcanzar las
pretensiones de los promoventes en el pleno uso y goce del derecho presuntamente
violado, pues solo de esta manera se da cumplimiento a la encomienda
constitucional de justicia pronta, compleia y expedita, ademas de otorgar
racionalidad a la cadena impugnativa, en tanto que, para estar en aptitud de acudir
a un Srgano de jurisdiccion estatal, los actores deben acudir previamente a medios

de defensa e impugnacion viables.

En ese contexto, ia Sala Superior del Tribunal Electoral ha sostenido el criterio de
que el actor queda exonerado de agotar los medios de impugnacién previstos en ia
ley electoral focal, en los casos en que ei agotamiento previo de los medios de
impugnacion, se traduzca en una amenaza seria para los derachos sustanciales
que son objeto del litigio, porque los tramites de que consten y el tiempo necesario
para ilevarlos a cabo puedan implicar la merma considerable o hasta la extincion
del contenido de las pretensiones o de sus efectos o consecuencias, por lo que el

acto electoral se considera firme vy definitivo.

En efecto, la razén que constituye la base logica y juridica para impener al justiciable
la carga de recurrir previamente a los medios ordinarios, antes de acceder a la
justicia constitucionai federal, radica en la explicacién de sentido comin de que tales
medics. de impugnacién no son meras exigencias formales para retardar la
imparticion de la justicia, obstaculos impuestos al gobernado con el afan de
d'ificdltarle la preservacion de. sus derechos ni requisitos. inocuos que deben
cumplirse para conseguir ia tutela efectiva que les garantiza la Constitucion Federal,

sino instrumentos aptos y suficientes para reparar, oportuna y adecuadamente, ias
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violaciones a las leyes que se hayan cometido en el acic o resolucién gue se
combata.

Las anteriores argumentaciones tienen sustento en la jurisprudencia 9/2001 de
rubro: “DEFINITIVIDAD Y FIRMEZA. St EL AGOTAMIENTO DE LOS MEDIOS
IMPUGNATIVOS ORDINARIOS IMPLICAN LA MERMA O EXTINCION DE LA
PRETENSION DEL ACTOR, DEBE TENERSE POR CUMPLIDO EL REQUISITO”,
consultable en la “Compilacion 1997-2013, Jurisprudencia y tesis en materia
electoral,” Volumen 1, Jurisprudencia, del Tribunal Electoral del Poder Judicial de Ia
Federacion, paginas 272 a 274.

Con la orientacion de la jurisprudencia indicada, este Tribunal Electoral ha sostenido
el criterio de que se deben agotar los medios de defensa partidistas siempre y
cuandoc sean eficaces para restituir a los actores en el goce de sus derechos
politicos electorales vulnerados, por lo que cuando no cumplan con dicha exigencia,
el agotamiento de los mismos sera optativo para el afectado y podré acudir en forma
directa ante este drgano jurisdiccional mediante el juicio para la proteccién de ios
derechos politico electorales, quien resolvera en definitiva en el ambito esiatal y
dejara al justiciable en aptitud de impugnar la sentencia dictada ante la sala
correspondiente del Tribunal Electoral del Poder Judicial de la Federacion.

Sin embargo, este drgano jurisdiccional estima que en el caso no se surte la
hipdtesis de excepcion de que el agotamiento de la instancia previa sea optativa
para el actor, sino que es necesaria para estar en posibilidad juridica de agotar el
juicio para la proteccién de los derechos politico electorales de mérito, méxime gue

en el presente el actor ha presentado e medio de impugnacién intrapartidista Y
combate actos relacionados con una fase del procedimiento que aiin no adquiere
caracter de definitividad.

Toda vez que atento al orden de la cadena impugnativa y de manera previa a
resolver el juicio ciudadano de mérito, se advierte que el actor combate actos y
consecuencias juridicas que se relacionan con la emisidn de un pre dictamen que
realizé la Comisién Estatal de Justicia Partidaria del Partidc Revolucionario
Institucional en el Estado de Yucatén, acorde a las atribuciones establecidas en el
Cédigo de Justicia Partidaria en su articulo 48, Ultimo parrafo en relacion con el
articuio 24 fraccidn | del mismo ordenamiento normativo partidista, que a la letra

establecen:

Articulo 24, Las Comisiones Estatales son competentes para:

I. Recibir y sustanciar los medios de impugnacién previstos en este Caodigo,
en el ambito de su competencia, dentro del plazo de cuarenta y ocho horas
contadas a partir del momento de su recepcién. Hecho lo anterior, deberan
remitir dentro de las veinticuatro horas siguientes, el expediente debidamente S
integrado y un pre dictamen, a la Comisién Nacional de Justicia Partidaria, 3

2
para que resuelva lo conducente; (...} ‘;%
Articulo 48. El recurso de inconformidad procede en los siguientes casos: .

o
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- 1. En contra de la negativa de recepcién de solicitud de registro para participar
en procesos internos, en los érminos de la convocatoria respectiva;

ll. Para garantizar la legalidad en la recepcién de sclicitud de registro, en los
~ términos de la convocatoria respectiva;

ll. En contra de los dictamenes de acepiacién ¢ negativa de registro de
precandidatos y candidatos en procesos internos de eleccion de dmgentes v
postulacién de candidatos.

V. En contra de los pre dictamenes de aceptacion o negativa de participacién
en fase previa de procesos internos de postulacion de candidatos; y

V. En contra de los resultados de la fase previa, en sus modalidades de
estudios demoscépices ¢ aplicacion de examenes, en procsscs intemos de
postulacion de candidatos. La Comisién Nacional sera competente para
recibir y sustanciar el recurso de inconformidad, cuando el acto recurrido sea
emitido por la Comisién Naciona! de Procesos Internos. Tratandose de actos
reclamados que sean emitidos por las Comisiones de Procesos Internos de
ambito estatal, municipal, del Distrito Federal o delegacional, seran
competentes para recibir y sustanciar las Comisiones Estatales o del Distrite
Federal. En todos los casos, serd competente para resolver la Comisién
Nacional.

De lo anterior, se desprende que, conforme a la normativa interna del Partido
Revolucionario Institucional, la Comision Estatal de Justicia Partidaria emite un pre
dictamen, el cual, no tiene el caracter de definitivo, ya que acorde a o dispuesto
por el Gitimo parrafo del articulo 48 de! ordenamiento referido, la Comisién Nacional
de Justicia Partidaria de dicho instituto politico cuenta con la atribucién de resolver

el recurso de inconformidad.

Consecuentemente, incidira en la esfera juridica del actor, la determinacién
definitiva -por medio de la cual esa instancia nacional resuelva el medio de

impugnacion intrapartidista.

Ello trae como consecuencia, gue &l pre .dictamen que ha sido emitido por la
instancia estatal, por sf mismo no genere efectos juridicos sobre el actor, ya que el
mismo puede ser tomado en consideraciéon o no por la instancia nacional, y hasta
que esta (ltima resuelva el recurso infrapartidista se generaran los efectos juridicos
correspondientes.

Asi, la Comision Nacional de Justicia Partidaria del Partido .Revolucionario
Institucional p_uedé analizar la pretension juridica del actor y resolver lo que en
derecho COrresponda en el libre ejercicio de atribuciones, sin estar condicionada a
replicar .I'o que la Comision Estatal de Justicia Partidaria de dicho instituto poiitico en
e| Estado de Yucatan le ha planteado a fravés del pre dictamen de referencia.

Sobre la base de la anterior consideracion, este Tribunal Electoral concluye que el
presente medio de impugnacién es improcedente, y de conformidad corresponde
desechar el medio de impugnacion.

Ademas, con lo anterior, se respeta el principio de definitividad de los actos en
materia electoral y la cadena impugnativa en los: medios de impugnacién.
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Cabe precisar que, con esta determinacion, no se afecta el derecho de accesoala
justicia del actor, ya que ha quedado acreditado que el mismo ha acudido a la
instancia previa a exponer, lo que desde su perspectiva constituye una afectacién a
la esfera juridica de sus derechos, en pleno gjercicio de su derecho al acceso a la
justicia.

Cabe sefialar que dichos criterios han sido sostenidos por la Sala Regional
Guadalajara del Tribunal Electoral en el expediente 8G-JDC-16/2018 y la Sala
Regional Xalapa del Tribunal Electorai en el expediente SX-JDC-197/2016, ambas
del Poder Judicial de la Federacién, misma que a continuacion se transcribe
parcialmente:

$X-JDC-187/2016

“Por -dltimo, no pasa inadvertido para esta Sala Regional que en el acto
controvertido se haya manifestado que, con base en io esiablecido en el articulo 48
de la Ley General de Partidos Politicos, se mandata que el sistema de justicia
interna de los partidos politicos sdlo debe comprender una instancia.
Esto es, a decir del tribunal jurisdiccional electoral de Oaxaca, el ¢rgano
jurisdiccional nacional del Partido Revolucionario Institucional no debié haber
resuelto el medio de impugnacion internc promovido en contra de lo acordado por
la instancia partidista estatal, ya que tal circunstancia contraviene el numeral juridico
resefiado.
Criterio que no se comparte, en virtud de que el Codigo de Justicia
Partidaria del mencionado instituto politico regula, en lo aplicable, io siguiente:

Articulo 14. La Comisién Nacional es competente para:

I Conocer, sustanciar y resolver los medios de impugnacion previsios en este »

Cédigo: |

Articulo 24. Las Comisiones Estatales son competentes para:

X. Recibir y sustanciar los medios de impugnacion previsios en este Cadigo,

en el &mbito de su competencia, dentro del plazo de cuarenta y ocho horas

contadas a partir del momento de su recepcion. Hecho lo anterior, deberan

remitir dentro de las veinticuatro horas siguientes, el expediente

debidamente integrado y un pre dictamen, a ia Comisién Nacional de Justicia

Partidaria, para que resuelva io conducente; i

Articﬁio 48. El recurso de inconformidad procede en los siguientes casos:

V.En contradelos resultados de la fase previa, en sus modalidades de

estudios demoscopicos o aplicacién de examenes, en procesos internos de

postulacion de candidatos.

La Comision Nacional sera competente para recibir y sustanciar el recurso
de inconformidad, cuando el acto recurrido sea emitido por la Comisién

Nacional de Procesos Intemnos. Tratdndose de actos reclamados gue sean
emitidos por las Comisiones de Procesos internos de ambito estatal,

municipal, del Distrito Federal o delegacional, serén competentes para recibir
y sustanciar las Comisicnes Estiatales o del Distrito Federal. En  todos los
casos, sera competente para resolver la Comisién Nacional.
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De lo anterior, con base en una interpretacion sistemética de la legislacién del
Partide Revolucionario Institucional, por cuanto hace a sus procedimientos
jurisdiccionales, se desprende que no existen dos instancias, sino que, la tnica
facuitada para resolver los medios de impugnacion correspondientes es fa Comision
Nacional de Justicia Partidaria.

En efecto, de estos numerales juridicos, armonizandolos entre ellos se forma el
sistema de medios de impugnacidon internos del Partidc Revolucionaric
Institucional, que obtiene su coherencia del disefio racional realizado por el
legislador partidista y de los principios que, como consecuencia de ser un producio
racional, lo gobiernan.

Esto es, de la lectura integral de los articulos citados, se desprende que en fa
normatividad interna del Partido Revolucionario Institucional no existen dos
nstancias, sino tnicamente una, que es la nacional, ya que a la estatal sélo le
corresponde instruir el procedimiento, elaborar un .dictamen y remitifio para
que se analice. _

En la especie, lo acordado por el drgano jurisdiccional estatal del Partido
Revolucionario Institucional se puede considerar como un dictamen, es decir,
no es definitivo ni firme, ya que tal calidad se adquiere cuando es resuelio por <l

érgano nacional.”

Ahora bien, en cuanto a lo manifestado por el actor de que no fue notificado
personalmente, cabe sefialar que en su escrito de demanda de fecha siete de marzo
del afic en curso, en el apartade con el numeral V (véase a fojas 93), p=rimeramente
sefialo expresamente que las notificaciones derivadas de sﬁ recurso intentado, se
efectuaran por estrados vy si bien el articulo 86 del Codigo de Justicia Partidaria del
Partido Revolucionario Institucional, sefiala, cuando la Comision de Justicia
Partidaria competente acuerde desechar el medio de impugnacion-que se intente,
este debera notificarse personalmente, lo gue en especie no acontece, pues como
se ha sostenido en la presente ejecutoria, la Comision Nacional de Justicia del
referido partido politico, no ha resuelio en definitiva el medic de impugnacién
intrapartidista, tal y como lo establecen los articulos 214 fraccion Xii de los
Estatutos; 14, 24 y 48 del Codigo de Justicia Partidaria ambos del Partido

Revolucionario Institucional.

De igual manera, queda a salvaguardar el derecho del actor para que, en el
momenio procesal oportuno, exponga 1o que a su derecho corresponda respecto a
la resolucion del medio intrapartidista que sea emitida por ia Comisién Nacional de

Justicia Partidista del Partido Revolucionario Institucional.

Efectos

En censecuencia, lo procedente es poner a disposicion del actor ciudadano Herbert
Manuel Vera Gamboa, los documentos que comprenden su escrito original de
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demanda acompafiada de los anexos que constan en el acuerdo de uno de abril del
afio en curso, para que realice las acciones que determine procedentes, dejando copia
certificada del escrito de presentacion, inicial y de los anexos que acompafia, para que
obre en el presente expediente debiendo elaborar constancia de su entrega al
interesado.

En razon de o expuesto y fundado, se:
ACUERDA

PRIMERO. Se desecha el presente Juicio para la Proteccién de los Derechos Politico
Electorales del ciudadanc promovido por HERBERT MANUEL VERA GAMBOA.

SEGUNDOC. Se dejan a disposicion del ciudadano Herbert Manuel Vera Gamboa, los
documentos relativos a su escrito original de demanda, asi como los anexos que
adjunto.

NOTIFIQUESE en términos de ley.

En su oportunidad, una vez que haya causado estado la presente determinacion,
archivese el expediente como asunto concluido.

Asi lo resolvieron por unanimidad de votos, los Magistrados que integran el Pleno
del Tribunal Electoral del Esiado de Yucatan, la Secretaria General de Acuerdos
autoriza y da fe.

MAGISTRADO PRESIDENTE

LIC. JAVIER ARMANDO VALDEZ MORALES.

MAGISTRADO

@' aund). 7>

ABOG. FERNANDO JAVIER BOLIO LICDA. LISSETTE GUADALUPE
VALES CETZ CANCHE.

SECRETARIA GENERAL DE ACUERDOS

LICDA. DINA NOEMi LORIA CARRILLO.
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