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JUICIO PARA LA PROTECCION DE LOS
DERECHQS POLITICO ELECTORALES DEL
CIUDADANGC

EXPEDIENTE:
JDC-006/2018
ACTORES: #
C. JORGE TULIM c__;" ZIM Y OTROS
AUTORIDAD RES§ONSABLE

CONSEJO GE_,,‘é :_"L DEL INSTITUTO
ELECTORAL ;? DE  PARTICIPACION
CIUDADANA DE YUCATAN, A TRAVES DEL

mawm;wzm&m
BEL ESTADO D YUCATER

CONSEJO ~ MUNICIPAL  DE  TEKAX,
YUCATAN. ¢,

MAG[STRAD@‘A PONENTE:

LICDA.  LiSsi TE  GUADALUPE CETZ
CANCHE j *

numero JDC-006/2018, promovido -""Jorge Tulim Catzim y otros, en

contra de la candidatura para presidente municipal del sefior Josué

Manance Cohuo Tzec.

l.- Antecedente. De la constancigide autos se advierte lo siguiente:

1.- Inicio del proceso electoralilaeal. El pasado 06 deseptiembre del
N

afio 2017, dio inicio el proceso; Iefctoral local para elegir Gobernador,

Diputados y Regidores de los. Ji 06'; unicipios del Estado de Yucatan,

segln acuerdo C.G. 036120417 o[:el Consejo General del Instituto

Electoral y de Par’umpamon Cludadana de Yucatan.

2.- Campaiia Electoral. El 11 de septlembre del afilo 2017, el Consejo

General del Instituto Eiectoral y de Partlclpacmn Ciudadana de Yucatan, B
emitid el Acuerdo C.G.- 035/2017, z-_mediante el cual se aprueba el
calendario del proceso electoral ordinario 2017- 2018, respectivamente g,

siendo el periodo de camparias de! 30 de marzo al 27 de junio de 2018,

v

y el primero de julio del mismo afio la jornada electoral.
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'3.- Presentacién del medio de impugnacién ante el Tribunal

Electoral del Estado de Yucatan. En fecha 12 de junio de 2018, se
recibié a través de la oficialia de partes de este Tribual Electoral el
presente Juicio para la Proteccién de los Derechos Politico Electorales
del Ciudadano.

4.- Recepcién y turno del medio de impugnacion. El catorce de junio
del afio en curso, el Maglstrado Presidente de este Organo
Jurisdiccional ordené formar el gxpedlente asi como su registro en el
libro del gobierno, correspondgéndole la clave de identificacién JDC -
006/2018, turnandose a la ﬁponencna de la Magistrada Lissette
Guadalupe Cetz Canché, parfles efectos previstos en los articulos 31
y 32 de la Ley del Sistema gde Medios de Impugnacién en Materia

Eiectoral del Estado de Yucatan

AR T

5.- Primer requerimiento deftramﬂe El' veinte de junio de la presente
anualidad, la Magistrada Inst cgéra acordo remitir copia certificada del
medio de impugnacién prese@tadfp, a la autoridad responsable, para que-
realizara el tramite establec:léo en los articulos 29 y 30 de la Ley del
Sistema de Impugnaclon en I\%at%rla Electoral del Estado de Yucatan.

Frihicd

6.- Segundo requerimiento ée ﬁ!‘amlte En virtud de que el dia 25 de

junio de este afio, se presentd ante la oficialia de partes de este Tribunal

Electoral oficio signado por la E;ilelmy Aracely Lara Buenfil, Consejera
Presidenta del Municipio de tﬁ%i'e{(ax en el cual no se cumplié el
requerimiento solicitado, por Io a se volvié a requerir en fecha 26 de
junio del presente afio a la autonﬁdad responsable, para que realizara el

R
tramite establecido en los artlculos 29 y 30 de la Ley del Sistema de

.....

7.- Tercer requerimiento de tram|ta. %n virtud de que el dia 28 de junio
de este afo, se presentd ante la oﬂcualla de partes de este Tribunal
Electoral oficio signado por la C. DelmytAracer Lara Buenfil, Consejera
Presidenta del Municipio de Tekax, en el cual no se cumplié de nueva
cuenta y por segunda ocasion, el requerlmrento solicitado, por lo que se
volvié a requerir en fecha 29 de junio del brese’nte afio a la autoridad
responsable, para que realizara el tramite establecido en los articulos
29 y 30 de la Ley del Sistema de Impugnacién en Materia Electoral del

Estado de Yucatan.



8. - Cumplimiento de tramite. El dia 11 de julio de esta anualidad, se
presentd oficio ante la oficialia de partes de este Tribunal Electoral,
signado por la C. Nelly Aurora Romero Romero, en el cual se da
cumplimiento al requerimiento mencionado e;ﬂ@s puntos anteriores, y

remitid, entre ofros, el informe cwcunstanmadé sc;hcﬁado
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PRIMERO. - Jurisdiccion y comptenm . Este Tribunal Electoral

del Estado de Yucatan, es el organo;urlsdlc%clonal competente para
conocer, sustanciar y resolver el presente Julglo para la Proteccién de

los Derechos Politico Electorales del rgj_ludadalﬁo de conformidad con lo

i
dispuesto en el articulo 75 Ter de la @onstltucron Politica del Estado de
~ Yucatan, asi como los numerales 3492% 350y %1 de la Ley de Institucion

J?L’Ee‘s‘v“féo%f‘ifc&“jmlso c) de la Ley del Sistema de Medios de impugnacién en Materia

JENERAL DE ACUEREOOS
Electoral del Estado de Yucatan.

Mm’e:gib&% S

por Jorge Tulim Catzim y ofros, enc tra cfe en contra de la candidatura

para presidente municipal del sefior %osue Manance Cohuo Tzec.

M“ﬁ’-“f‘!"w

.
SEGUNDO. Improcedencia. Est% Tybunal Electoral considera que

el presente medic de impugnacion se %u‘é'te la causal de improcedencia

prevista en el articulo 54 fracciones Iw IV de la Ley de Sistema de
Medios de Impugnacién en Materia Eleq*{“bral del Estado de Yucatan, por
haberse presentado la demanda pon, qwen no tiene legitimacion o
interés juridicos en términos de la Ley Electoral Local y por estar fuera

del plazo previsto para tal efecto.

En ese sentido, se actualiza la falta de interés juridico y presentacion
extemporanea de la demanda, toda vez que las constancias de autos
muestran que la demanda en el presente juicio, se presenté por persona
que no tiene interés juridico en la misma asi como fuera del plazo de

cuatro dias previstos en el articulo 23 de [a Ley del Sistema de Medios
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de Impugnacién en Materia Electoral del Estado de Yucatan, que
establece que los juicios y recursos deben presentarse el plazo legal
concedido a contarse a partir del dia siguiente a aquel en que se tenga

conocimiento o se hubiese notificado el acto o resolucién impugnado.

il mismo ordenamiento legal dispone que,

durante el proceso electoraﬁ“, el computo de los plazos fijados se

realizara considerando qué‘ﬁ todos los dias y horas son habiles,

disposicién que aplica al cask

el
T

Tribunal Electoral, en términ% del articulo 57, parrafo primero, de la Ley

pues resulta un hecho notorio para este
del Sistema de Medios de Infpugnacién en Materia Electoral del Estado
de Yucatan, que ios 106 f. __‘ unicipios que componen el estado de
Yucatan, se encuentran en desarrollo el proceso electoral para eleglr a

las autoridades correspondlﬂ tes. P

CASO CONCRETO

En el presente caso, los tores combaten la candidatura para

presidente municipal del Sefior Josué Manance Cohuo Tzec,

aprobada por el Consejo Elégtoral Municipal de Tekax.

En Primer término, este Tribugal considera que se debe desechar la

demanda que dio origen al pr f."'ente juicio, porque de su revisién se
1

advierte [a notoria lmprocedenc?ia de este medic de impugnacién, de
conformidad el numeral 54, de% La Ley del Sistema de Medios de

Impugnacién en Materia Electorah

Del Articulo 54 antes mencionatli:lo*i?- se advierte que un medio de
impugnacién es notoriamente |mprdcedente cuando se actualiza alguna
de las hipdtesis expresamente prewstas para ello en el citado articulo
de la Ley de Medios de lmpugnacuon enfre las cuales esta la relativa a
que se pretenda impugnar actos o res,olumones que no afecten el interés

juridico del actor o actora.

En este sentido, en principio, para el conocimiento del medio de
Impugnacién cabe exigir que él o la promovente aporte los

elementos necesarios gue hagan suponer que es titular del derecho



SURTIMIENTO.

o

subjetivo afectado, directamente, por el acto de

autoridad y que la afectacién que resienta sea actual y directa.

Paraquetal interés juridico exista,el actooresolucion
impugnado, en materia electoral, debe repercutir de manera clara y
suficiente en la esfera juridica de quien g»cude al proceso, con el

caracter de demandante pues sblo de sta manera, de llegar a

demostrar en juicio que la afectacién del,aderecho de que aduce ser

titular es ilegal, se le podra restituir ed el goce de la prerrogativa

vulnerada o bien, se hara factible su ejarc..f?'
%

Robustece lo anterior, la tesis de Jurls;.prlgdenma 7/2002 emitida por la
Sala Superior, con el rubro: INTERES?:JURIDICO DIRECTO PARA
PROMOVER MEDIOS DE IMPUGNAGCION. REQUISITOS PARA SU

A

3‘5’- L A . . . ko . . .
ggﬁﬁ Por tanto, s6lo esta en cwcunstanﬁp{ $ para instaurar un juicio quien
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tiene interés juridico, quien afiggga la existencia de un agravio,

de derechos. Ese interés no cobra
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susceptibles de actualizar algu upuesto de la legislacion aplicable,

para fundar la pretensmn del o§ demandante, y cuando no existe,
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De acuerdo a lo previsto en el artkc :'o 99, parrafo cuarto, fraccién V, de

la Constitucién Federal, el Ju1e§o piara la Proteccién de los Derechos
Politico - Electorales del C[udadaxg,o es el medio de impugnacion
idoneo para controvertir la vulner”‘gcnon a sus derechos de votar y
ser votado en las elecciones’ populares de asociarse, individual y
libremente, para tomar parte, en forma pacifica, en los asuntos politicos
y de afiliarse, libre e individualmente, a los partidos politicos; asi
como para impugnar los actos y resoluciones, por quien teniendo
interés juridico, considere que indebidamente se afecta su derecho a

integrar las autoridades electorales de las entidades federativas.

En este sentido, el Juicio para la Proteccion de los Derechos Pﬁiico -
Electorales del Ciudadano sélo procede cuando el actor o la actora

3\




aduzca violacién a alguna de esas prerrogativas constitucionales, esto
es, cuando el acto o resoluciénimpugnado produzca o pueda
producir una afectacion individyalizada, cierta, directa e inmediata,

]
en los derechos polltlco—electorales del enjuiciante, de votar, ser

votado, de asociacién o de afiliacion o bien su derecho a integrar las

autoridades electorales de las éntidades federativas, siempre que la

electoral y que, si se modifica o revoca el acto o resolucidn
controvertido, quedaria repara el agravio cometido en perjuicio de

quien demanda. .

Precisado lo anterior, este Tri na! arriba a la conclusion de que los SECRERm:@;;\;

denunciado.

Aunado a lo anterior y de conforiiidad de con el numeral 23, en relacién

con el 28 de la Ley del Sistema;%""‘{} Medios de Impugnacién en Materia

X
d

Electoral del estado de Yucatan, &l plazo para la presentacion de la
demanda correspondiente al pre ;é@.‘te juicio, transcurrié del veintidés al

veinticinco de marzo del dos mi

interpuesta hasta el dia doce dé

tanto, es evidente que al nﬁ.ome 0 de su presentacion habia

transcurrido en exceso el termlno de c tro dias para su interposicion

otorgado por Ley, de ahi que fue presentado fuera de plazo previsto.

Por lo tanto, consecuencia, debe desecharse de plano la demanda, en
términos del numeral 54 fracciones lil, IV, de la citada ley adjetiva

electoral.

Por lo expuesto y fundado se



G57
RESUELVE ;

UNICO. Se desecha de plano el Juicio para la Protecciéon de los
Derechos Politico Electorales del Ciudadane promovido por Jorge Tulim

Catzim y ofros.

Devuélvase los documentos atinentes, gz 2N su oportunidad, archivese

el presente expediente como un 2 o total y definitivamente

concluida.

Acuerdos, Licenciado en Derecho%Cesar Alejandro Géngora Méndez

o% F

con quien legalmente actian. - D
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LDE ACUERDGS

ABOG. FERNANDO IER BOLIO VALES

MAGISTRADO

LICDA. LISSEITE GUADALUPE
CETZ CANCHE

SECRETARIO GENE E ACUERDOS

LIC. CESAR ALEJANDRO GONGORA MENDEZ
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