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TRIBUNAL ELECTORAL DEL EETA’DD DE YUCATAN. - Mérida,
Yucatan, a diez de abril de dos mil dimct'ipr.hu‘ --------------------------------
"i
VISTOS: Los autos del expedients JDQEJD#:EME, relativo al Juicio para
la Proteccion de los Derechos P¢||ti1: H'Eh‘.lﬁtﬂl'ﬂﬂ del Ciudadano
promovido por el cludadano RAFAEL *ﬂ\ﬁGELIﬂ MATOS POOT, an
contra de Comité Estatal de Mf:‘-'FtEl”w-hﬂéI lﬁ"umat#n. por incurrir en las
graves faltas a los estatutos, asi t:I'I' o a los lineamientos de
Procedimientos Electorales, en contra deﬁ?& responsables Katla Meave
Ferniza, quien ostenta ser enlace Nacional de Yucatan, el presidente de
Consejeros cludadane Rudi Avila Avilai,-" &1 cludadano Felipa Conrado
Och, Secretario de Organizacion y al miuﬂﬂdipu Elaonal Contreras Soto,
actual Secretario de Morena, al imponer al hoy candidato registrado
ante el IEPAC, por el Partido MGH@NA en @l municiplo de Hocaba,
Yucatan,

ANTECEDENTES

[ 4

Dal escritc de demanda y de las constancias del expediente se
advierten los hachos siguientes:

Designacion de candidato por la alcaldia del municipio de Hocaba,
Yucatan, por parte del partidc MORENA.
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1.- Escrito de fecha 27 de febrero de 2018, dirigido al Presidenta en
turno del Comité Ejecutivo Estatal de MORENA en Yucatan y otros,
donde manifiesta su Inconfermidad con la dirigencia de MORENA, por
actuar conforme a sus Intereses y beneficios imponiends a sus
candidatos allegados, salicitando se realice nuevamente la asambles
con apego a los lineamientos de la autoridad electoral y como sefialan
loa propios estatutos,

2.- Copla simple del escrito de fqé:ha 24 de enera del afo en curso
dirigido al Presidente en turno del Eﬁmlt& Ejecutivo Estatal de MORENA
en Yucatan, donde se indica que el ciudadano Victor Chan Gem, no es
la paraona indicada para pustularld;n comeo candidato para la presidencia
municipal de Hocaba, en razon dlilrlquu ostentd un cargo como servidor
publice en el periodo de gﬂﬂtlybfw (2012-2015), en el cual presentd
Iregularidades al presentar su ‘,:nfunnn a la Auditoria Superior del
Estado de Yucatan. I g

I
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3.- Escrito de fecha 24 de enaro de 2018, dirigide al Presidente en turno
del Comité Ejecutivo Estatal d:JMdéHEHA en Yucatan, donde manifiesta
&l actor su anhalo, y aspiracién Lle%partlcipnr como aspirante a candidate
a la presidencia de su municipio. |

Juicio para la Proteccién de los Derechos Politico-Electorales del
Ciudadano.

1.- PRESENTACION DE DEMANDA. En facha 02 de abril de 2018, se
reciblé a través de |a oficialia de partes de este Tribunal, la demanda
del Juicio Cludadano Interpuesta por Rafael Argelio Matos Poot, con los
anexos consistentes en: a) oficio signado por el actor de fecha 27 de
febrero da 2018 dirigido al presidente en turno del Comité Estatal de
MORENA, en Yucatén; b) oficio sin firma de fecha 24 de enero de 2018,
dirigido al presidente en turno del Comité Ejecutivo Estatal de MORENA

- an Yucatan; y c) copla simple de oficio de fecha 24 de enero de 2018,

constante de dos fojas,



2.- TURNO A PONENCIA, En fecha 4 de abril de 2018, al Maglstrado
Presidente del Tribunal Electoral del Estado de Yucatdn, Abogado
Fernando Javier Bolio Vales, tuve por récibida la documentacién antes
referida, ordend formar al axpadlan}a y registrarlo en el Libro de
Gobierno con la clave JDC-04/2018, y turnarlo a la ponencia de la
magistrada Licenciada en Duruuhu Lmsutta Guadalupa Catz Canché,

para al efecto de sustanciar y, resclver el presente medic de
Impugnacién, E:

L‘-‘-‘JMEIDE},HAGIQHEE

I. Actuacion colegiada. La rﬁadiumﬁn de |la materia de este acuardo
corresponde al Pleno de este Tr'i@w'ml |:|¢I estado de Yucatan mediante
actuacion coleglada, de conformidad con lo previsto en el articulo 358,
de la Ley de Instituciones y Pruéadlmlaqtua Electorales del Estado de
Yucatan, y en relacion con el ﬂ'th:ult‘.: 12 del Reglamento Interno de
dicho Tribunal, perque la daclai:%n anbra la competancia para resolver
un madio de impugnacion es um aapa?tn determinante en cuanto al
Curso que se debe dar al miumuiﬂububmcn lo anterior la sigulente la
jurlsprudencia 11/99, de rubro: MED!.,EE DE IMPUGNACION, LAS
RESOLUCIONES © AETUAGMNE{S QUE IMPLIQUEN UNA
MODIFICACION EN LA EUSTANEMtFDN DEL PROCEDIMIENTO
ORDINARIO, SON EGMFETENEM E.FE LA SALA SUPERIOR ¥ NO
DEL MAGISTRADO INSTRUC TCIR" -'

Por tanto, la decision que al efecto se rtnrna no @8 una cuestién de mero
trdmite y se aparta de las facultades de quien funge como Magistrada

Instructora, al estar implicada una I.'}nﬂdificaclbn en la sustanciacidn
ordinaria del procedimiento,

Il. Jurisdicciéon y Competencia, Este Tribunal Electoral del Estado de
Yucatan, es al érgano jurisdiccional con competencia para conocer,
sustanciar y resolver el presenta Juicio para la Proteccidn de los
Derechos Politico Electorales del Ciudadano, de conformidad con lo
dispuasto an los articulosa 2 parrafo primaro, 18 apartadea F y 75 Ter de

la Constitucian Palitica del Estado de Yucatan; 349, 350, 351 de |a Ley
de Instituciones y Procedimientos Electorales del Estado de Yucatan,
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18 y 43 fraccion |l, inciso c) de la Ley del Sistema de Madios de
Impugnacién en Materia Electoral del Estado de Yucatan, entidad en la
que este Organo Jurladiccional ejerce su competencia,

Por lo que, le procedente es asumir competencia formal, para que este
Tribunal determine la via para conocer de la impugnacién del acter,

lll. Improcedencia. Esta Tribunal considera que an el juicio al rubro
indicado se actualiza la causa de improcedencia establecida en los
articulos 23 y 26, de la Ley del Sistema de Medios da Impugnacidn en
Materia Elactoral del Estade de Yucatan, toda vez que el promovente
no agots el correspondiente medio de defensa intrapartidario antes de
acudir a esta instancia jurisdiccional, por tanto, se incumple al requisite
de definitividad para la procedencia del medio impugnativo,

En efecto, en los articulos en comento se establece que el juicio
ciudadano local es un medio de impugnacion extraordinario al gue adlo
puade acudirse diractamente cuando el promovente no tenga al alcance
mecanismos ordinarios de defensa, o blen, cuando su agotamiento se
traduzca en una amenaza seria para los derechos sustanciales que son
objeto del litigio, en tanto quﬁ. los tramites a llevar a cabo y el tiempo
necesario para ello puedan in'fplicar un perjuicio considerable o hasta |a
extincién de las pretensiones o de sus efectos o consecuencias,

En efecto, la razén de lo anterior constituye la base lbgica v juridica para
imponer al justiciable la carga de l;ucurrir previamente a los madios
ordinarios, antes de acceder a esta Tribunal Electoral Local, ya gue el
medio de impugnacién no son meras exigencias formales para retardar
la imparticion de la justicia, obsticulos impuestos al gobernado con el
afan de dificultarle la preservacién de sus derachos ni requisitos inocuos
que deben cumplirse para consaguir |a tutela efectiva que les garantiza
la Constitucién Federal, sine instrumentos aptos vy suficientes para
reparar, oportuna y adecuadamente, |as viclaciones a las leyes que se
hayan cometido en el acto o resolucion que se combata; y por tanto
cuando no se puede alcanzar ese propdsito o finalidad en el caso
concreto, ya sea por las especiales particularidades del asunto, por la
forma en que se encuentren regulados los procesos Impugnativos
comunaes, o por las actitudes de la propia autoridad responsable o de |a
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que conoce o daba conocer de algiin juicio o recurso de los aludidos,
entonces se extingue la carga procesal de agetarlos,

Robustece lo anterior la jurisprudencia 9/2001, de rubro:
"DEFINITIVIDAD Y FIRMEZA. S| EL AGOTAMIENTO DE LOS
MEDIOS IMPUGNATIVOS ORDINARIOS IMPLICAN LA MERMA ©
EXTINCION DE LA PRETENSION EI:EL ACTOR, DEBE TENERSE
POR CUMPLIDO EL REQUISITO". Fublicads en: Justicla Electoral
Revista del Tribunal Electoral del Poder Judicial de la Federacién, Aflo
2002, Suplemento 5, 2002, paginas 13y 14.

En relacion al principio de :tufinitivi,ﬂaé, as critario de |la Sala Superior
que a través de |a tesis xllfifnu,j, de rubro; “PRINCIPIO DE
DEFINITIVIDAD, SOLO OPERA RESPECTO DE ACTOS ©
RESOLUCIONES DE LAS AL?-FTDHDADES ENCARGADAS DE
ORGANIZAR LAS ELECCIONES', sefiala que s4lo opera respecto de
actos o rescluciones da las autigrjdadaﬂ encargadas de organizar
elecciones, esto es, tratandose ,da violaciones cometidas por los
partidos politicos, en principio, su | pparacian siempre es posible, aun
cuando |as etapas de los procedimigntos internos se hayan agotado,

De los articulos 40, fraccion X, y 1 . fraccién V, 47 y 48 de la Ley de
Partidos Politicos dal Estado dé | Yucatan, se advierte que esas
instituciones pollticas deban r!lefgﬁ;q-!ar procedimientos de justicia
intrapartidaria que incluyan mec nlér'nua alternativos de solucion de
controversias sobre asuntos !ﬁtlrnﬂi, pnra lo cual deban praver los
supuestos en los que seran pro dentan los plazes v las formalidades
dal procedimiento, Una vez q agntan esos medios partidistas de
dafansa, las y los militantes tendran darecho de acudir ante la instancia

jurisdiccional electoral ':umpnt?'ntu.

Par otra parte, a las autoridades administrativas y jurisdiccionales en
materia electoral, se les Impone el deber de observar el principio
constitucional de auto-organizacién, a fin de respetar la vida interna de
los partidos politicos en la toma de decisiones, En congruencia con lo
anterior, en @l articulo 2, parrafo quinto, da |a Ley del Sistema de Medios
da Impugnacién en Materia Electoral del Estado de Yucatdn, se
establece que la conservacion de la libertad de decisién politica y al
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derecho a la auto-organizacion partidaria debera ser considerada por
las autoridades alectorales competentes, al momento de resclver las
Impugnaciones relativas a ese tipo de asuntos.

Por oftra parte de la lectura del articulo 49, incisos a) y b) del Estatuto

de MORENA, ubicable en la pagina siguiente hitps:/morena.si/wp-

2014 pdfse, se advierte que la Comisién Nacional de Honestidad v

Justicla es al organo responsable de salvaguardar los derachos
fundamentales de todos los miambros y de velar por él respeto de los
principios demaocraticos en |a vida interna de ese partido politico.

Asimisme, de conformidad con @l incise f) de la citada disposicién
estatutaria, la referida Cemisién es a qulﬁim corresponda conocer de las
quejas, denuncias o procedimientos de oficio que se instauren en contra
de los dirigentas nacionales de MGEENA%.

En la demanda que se analiza, Rafaal Argtlla Matos Poot, ostentandose
come miembro afiliado de MDHEHA n Yucatadn, controvierte la
supuesta decision del Comité Ej&tuti‘jﬁ j"tﬂll a través de personal de
Enlace Nacional Yucatan, al F'ramdunia a Consajeros y Secretario de
Organizacion del propio partido palitico, J: dejarlo como candidato para

la presidencia municipal de Hocaba, Yugatan,

L
De lo anterior tenemos que al actor debid p[nrnuvar el recurso de quaja,

ante la Comision Nacional del Hmnulth:l.md Wu:th:m

Mo obstante, al enjuiciante acude dira:mmanta a este Tribunal y ne
justifica en su escrito de demanda por qué dl;gudu directamente a la
jurisdiceién local para que se resuelva su medio de impugnacidn,
Asimismo, este organo jurisdiccional, no advierte una razén para ello,
Por tante, el juicio es improcedente al no haberse agotado el principio
de definitividad.
IV. Reencauzamiento. Este Tribunal considera que se debe proteger al
derecho de acceso a la justicia establecido en el articule 17 de la
Constitucién Polltica de los Estados Unidos Maxicanos, motivo por al
sual, se debe reencauzar &l juicio al rubre indicade como recurso de
queja, competencia de la Comisién Nacional da Honastidad y Justicla
del partido politico MORENA para que resuelva lo que en derecho
]
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corresponda conforme a sus atribuciones, en un plazo breve, teniendo
en consideracion el numaral 13 de |la basa cuarta de la Convocatoria al

proceso de seleccion de candidatos para el proceso electoral 2017-

2018, localizable en la siguiente direccion hitps://morena.siiwp-
content/uploads/2017/11/CONVOCATORIA-PROGESOS-INTERNOS-

- & - n L -

PUBLICACI%C3%93N. pdf, que EatEPIEg‘;:E que para la solucidn de
controversias se estard a lo prwiutﬂ;nn' los artlculos 48 y 49 bis dal
astatuto del referido partido. i

|
Lo anterior, siempre sin prajuzgg:rr sobre el cumplimiento de los
requisitos de procedencia reapacf[vna. ya que tal determinacién la

;
debera asumir el érgano de justicia partidaria al analizar la queja, porgue
cuando el promoventa aquivoca la

ia yﬁprnmdn ¢l reencauzamianto dal
juicio, debe ordenarse su remisién; ein prejuzgar sobre la procedencia

del mismo, a la autoridad u érgano competente para conocer dal asunto,
ya quae esa determinacion correspande a @stos, con lo anterior se evita,

la invasion de los ambitos de attibuciones respectivos. Al respecto o
véase la tesis de jurisprudencia 9/2012, cuyo rubro es el sigulente; ;
'REENCAUZAMIENTO. EL ANALISIS DE LA PROCEDENCIA DEL 3

MEDIO DE IMPUGNACION CORRESPONDE A LA AUTORIDAD U
ORGANO COMPETENTE'. Consultable en Gaceta de Jurisprudencia y

Tesis en maleria elecloral, publicadalpor f Tribunal Electoral del Poder x\k

Judicial de la Federacién, Afle 5, Nufero 10, 2012, paginas 34 y 35,

f
De esta forma se respeta |a vida interpa del Partide Politico MORENA

an la toma de sus decisionas, y ser ¢:1r'}hw coma instancias de defensa 5}[
idéneas para restituir los de derechos dal ciudadano; y asi garantizar el

. ]
principio fundamental de acceso a)’lﬂ justicia,

i i
En todo case, quadan a salvo los ?urm:hnu del actor para que haga valer

/s

los medios de impugnacién subsecuentas que considere pertinantes.
En consecuencia, l Pleno del Tribunal Electoral del Estado de Yucatan.
ACUERDA

PRIMERO. Es improcedente ¢l mencionado medio de iImpugnacién.



SEGUNDO. Se reencauza el juicio promovido por Rafaal Argelio Matos
Poot a recurso de queja, competencia de la Comisién Naclonal de
Honestidad y Justicia del partide politico MORENA, para que conozea,
sustancie y resuelva lo que en Derecho corresponda dentro del plazo
establecido,

TERCERO, Remitase |a demanda y sus anexos al mencionado érgano
partidista, previa copia certificada de |a totalidad de las constancias que
integren el expediante en que se actua, las cuales deben obrar en autos.

En  su oportunidad devuélvanse los documentos que
correspondan y archivese el expediente como asunto totalmente
concluido,

NOTIFIQUESE como en términos de Ley corresponda,

Asl, lo resolvieron en Sesion Privada los Maglstrados que integran el
Pleno del Tribunal Electoral del Estado, Licenciados en Darecho
Lissette Guadalupe Cetz Canché, Javier Armando Valdez Marales vy
Abogado Fernando Javier Bolio Vale$, éste Ultimo en su cardcter de
Prasidents, ante el Eecr&tarlu'ﬁaneml de Acuerdos, Licenciado en
Derecha César Alejandro Gbngum Méndez con qulen legalmente

actuan. - Doy Fe. .
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