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TRIBUNAL ELECTORAL DEL ESTADO DE YUCATAN, Meérida,
Yucatan, a quince de mayo de dos mil dieciocho.

VISTOS para resolver los autos del juicio para la proteccion de los
derechos politico-electorales del ciudadano, identificado con fa clave JDC-
001/2018, promovido por Nelson Felipe Canul Lépez, quien se osienta
como regidor electo por el principio de Mayoria Relativa, integrante del
Ayuntamiento de Tekax, Yucatan, a fin de impugnar la omisién o negativa
del Presidente Municipal y del cabildo del Ayuntamienio, para
reincorporarse a su cargo de Regidor, y

RESULTANDO:

I. Antecedentes. De la narracion de los hechos que el promovente
manifiesta en su escrito de demanda, asi como de las constancias que
obran en autos, se advierte lo siguiente:

1. Jornada electoral. El siete de junio de dos mil quince se lievo a

cabo, enire ofras, la eleccién de los integrantes del Ayuniamiento de _

Tekax, Yucatan.

2. Constancia de asignacion. El diez de junio de dos mil quince, el

Consejo Municipal Electoral Tekax, Yucatan expidié la constancia de

asighacién a Nelson Felipe Canul Loépez, como regidor electo por el
principio de Mayoria Relativa, para integrar el mencionado Ayuntamiento.




3. Toma de protesta. Ei primero de septiembre de dos mil quince,
~en sesion solemne de Cabildo, se tom¢ protesta al hoy actor, como regidor
de Mayoria Relativa, integrante dei Ayuntamiento de Tekax, Yucatan.

4. Licenciay sustitucion al cargo. El quince de septiembre del afio
pasado, el ciudadano Juan Carlos Sanchez Vazquez, Regidor Propietario
del Ayuntamiento del Tekax, Yucatan, dejé vacante su cargo por licencia
indeﬁnida; y el tres de octubre sig'uiente, el ahora incoante fue designado

para ocupar el cargo regidor de dicho municipio.

5. Solicitud de licencia del actor. Con fecha veinticinco de marzo
de dos mil siete, mediante sesion cabildo se le otorgd al acior licencia
indefinida tomando el cargo el Ciudadano José Alejandro Ruiz Avila.

6. Solicitud de Reincorporacién. En fecha veinticuatro de abril de
dos mi diecisiete, mediante escrito, el actor solicité al Presidente ”Municipai
su reincorporacion a su cargo de Regidor.

I1. Juicio para la proteccion de los derechos politico-electorales

del ciudadano. El veintidés de marzo del afio en curso, Nelson Felipe

| ~ Canui Lépez presents el escrito de demanda ante Ta Oficialia de Partes de

0, este Tribunal Electoral, para interponer juicio para la proteccién de los

Ny derechos politico-electorales del ciudadano, la omision o negativa del

Presidente Municipal y del cabildo para reincorporarse a su cargo de
Regidor del Ayuntamiento de Tekax, Yucatén.

1. Turno a Ponencia. Mediante acuerdo de veintitrés de marzo del
afio en curso, el Magistrado Presidente de este érgaho jurisdiccional turné
el expediente JDC-001/2018, a la Ponencia a su cargo, para los efectos
previstos en el articulo 31 de la Ley del Sistema de Medios de

impugnacion en Materia Electoral del Estado de Yucatan.

2. Radicacion. Por acuerdo de cuatro de mayo de dos mil
dieciocho, el Magistrado Instructor acordé la radicacién del juicio para la
proteccion de los derechos politico-electorales del ciudadano indicado al
rubro. '




3. Admision de la demanday cierre. En proveido de once de mayo
de dos mil dieciocho, el Pleno del este Tribunal Electoral édmitic’) a tramite
la demanda de juicio para la proteccidon de los derechos politico-
electorales del ciudadano, presentada por Neison Felipe Canui Lépez. Y
en fecha'catorce de mayo del afio en curso, por no existir diligencia alguna
pendiente de desahogar, declaré cerrada la instruccion, con lo cual el
asunto quedo en estado de resoiucién; ordenando formular el respectivo
proyecto de sentencia. : .

CONSIDERANDO:

PRIMERO. JURISDICCION Y COMPETENCIA. Este Tribunal
Electoral del Estado de Yucatan, es competente para conocer y resolver
el presente medio de impugnacion, con fundamento en lo dispuesto en los
articulos 2 parrafo primero y 16 Apartado F de la Constitucion Politica del
Estado de Yucatan, con relacion en los articulos 349, 350 y 351 de la Ley
de Instituciones y Procedimientos Electorales del Estado de Yucatan; asi
como los numerales 19 fraccién IV y 43 fraccion Ii inciso ¢) de la Ley del
Sistema de Medios de Impugnacién en Materia Electoral del Estado de
Yucatan.

En ese sentido el Juicio para la Proteccion de los Derechos Politico
Electorales del Ciudadano es procedenie para controvertir actos y
resoluciones que violen el derecho a ser votado, y, en su caso al gjercicio
de mismo, sirviendo de sustento a lo anterior la jurisprudencia 36/2002 del
Tribunal Electoral del Poder Judicial de la Federacion del rubro siguiente:

“JUICIO PARA LA PROTECCION DE LOS DERECHOS <

POLITICO ELECTORALES DEL CIUDADANO. PROCEDE
CUANDO SE ADUZCAN VIOLACIONES A DIVERSOS
DERECHOS FUNDAMENTALES VINCULADOS CON LOS
DERECHOS DE VOTAR, SER VOTADO, DE ASOCIACION Y DE
AFILIACION.”

! Visible en Justicia Electoral Revista del Tribunal Electoral del Poder Judicial de la Federacidn,
suplemento 6, Afio 2003, paginas 40 y 41
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| Al respécto cabe sefialar qué ha SEdo‘éri’te'ri'o de ia'Sé-lé Superior del
Trlbunai Electoral dei Poder Judlczal de la Federac:on que el derecho a
ser votado se adwerte dos vertsentes la pOSIbiltdad de partimpar como
candtdato a un cargo de eleccién popular y en caso de obtener e! triunfo
en las eiecc:ones correspondientes el derecho de recnblr la respectwa

| 'constanma la toma de posesmn del cargo, previa protesta de ley, de

| permanecer en el ejerc:cxo de ese cargo, por el periodo establecido en la
legisiacion aplicable, y de ejercer las funciones 'inhere'ntes,' cbh los
consecuentes derechos, deberes y facultades.

Lo anterior, encuentra sustento en la junsprudenma 20/201 0, emitida
por la Sala Supenor ;ndicada de rubro y texto sngu;entes

" «DERECHO POLITICO ELECTORAL A SER VOTADO.
INCLUYE EL DERECHO A OCUPAR Y DESEMPENAR EL
CARGO”" 2

SEGUNDO. CAUSALES DE IMPROCEDENCIA. Como
consideracion de previo y especial pronunciamiento, dado que las
causales de improcedencia deben ser analizadas previamente al estudio
de la controversia planteada, por ser-su examen préferente y de orden
publico de acuerdo a los articulos 54 y 55 de la Ley del Sistema de Medios
de Impugnacién en Materia Electoral del Estado de Yucatan; al criterio

~ orientador histérico de 1a extinta Sala Central del otrora Tribunal Federal
Electoral, asf como la tesis S3LA 001/97 dé los rubros respectivos:

 “CAUSALES DE IMPROCEDENCIA. SU ESTUDIO ES
- PREFERENTE.”® Y “ACCIONES. SU PROCEDENCIA ES
' OBJETO DE ESTUDIO OFICIOSO.™

2 Localizacion: a. Epoca; la. Sala; 8.1F. y su Gaceta; XXX, marzo de 2010; Pag. 878.

3 Criterio orientador historico de la extinta Sala Central del otrora Tribunal Federal Electoral.

4 Consultable en la Revista Justicia Electoral 1997, Tercera Epoca, suplemento 1, pagina 33, Sala Superior del
Tribunal Electoral del Poder Judicial de la Federacion, tesis S3LA 001/97.
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En virtud de lo anterior, de una correcta aplicacion de ios articulos y
criterios sefialados, es de destacarse que en todo medio de impugnacién
ei estudio de los requisitos para la procedencia, es un presupuesio
procesal que debe realizarse en forma previa por parte de toda autoridad
administrativa o jurisdiccional, por lo que se colige que la disposicién en
comento obliga juridicamente a que las autoridades que conozcan de
medios de impugnacidn en materia electoral deben examinar de las
causales de improcedencia, con antelacién y de oficio la procedencia de
los recursos con independencia de que sea alegado o no por las partes.

En este sentido esta autoridad no observa causal alguna de
improcedencia, ni la autoridad responsable aduce la actualizacion de
alguna de ellas.

TERCERO. REQUISITOS DE PROCEDIBILIDAD. E! presente
medio de impugnacion retine los requisitos de procedencia previstos en
los articulos 24 y 26 de la Ley dei Sistema de Medios de Impugnacién en
Materia Electoral del Estado de Yucatdn, como se relaciona a
continuacion:

a) FORMA. Ei juicio que nos ocupa, cumple con los requisitos
previstos en el articulo 24 fracciones 1, Il, IV, V, VI, y Vil de la lLey del
Sistema de Medios de Impugnaciéon en Materia Electoral del Estado de
Yucatan, toda vez que el recurso fue presentado por escrito, ante la
autoridad responsable; en el ocurso consta: el nombre completo del actor,
el domicilio para recibir notificaciones, la identificacion del acto
impugnado, la narracion de hechos y la expresién de agravios, las pruebas
ofrecidas y aportadas; asi como la firma autdgrafa del promovente.

b) OPORTUNIDAD. El presente juicio se interpuso oportunamente,
acorde a las consideraciones siguientes: El actor recltama, en esencia la
omision o negativa del Presidente Municipal y del cabildo del
Ayuntamiento, para reincorporarse al cargo de Regidor.

Tal circunstancia, se actualizan en perjuicio del actor, ya que el

efecto de la misma sigue sucediendo de momento a momento mientras
5




¢
<

subsista la inactividad reclamada; por lo tanto, la naturaleza de la omision
implica una situacion de fracto sucesivo, que subsiste en tanto persista

{a falta atribuida a las autoridades responsables.

En el caso, resulta aplicable ia jurisprudencia 41/2002 emitida por fa
Sala Superior del Tribunal Electoral del Poder Judicial de la Federacion,
de rubro y texto siguientes:

“PLAZOS LEGALES. COMPUTO PARA EL EJERCICIO DE UN
DERECHO O LA LIBERACION DE UNA OBLIGACION,
CUANDO SE TRATA DE ACTOS DE TRACTO SUCESIVO”.

Asi como, con la Jurisprudencia 15/2011, emitida también por la Sala
Superior indicada, cuyo rubro y texto son:

“PLAZO PARA PRESENTAR UN MEDIO DE IMPUGNACION,
TRATANDOSE DE OMISIONES”.®

En este orden de ideas, 'no es posible determinar una fecha exclusiva
a partir de la cual se pueda cémputar el plazo en que se debe promover
el medio de impugnacién, toda vez que, como ya se dijo, la omision se
renueva dia tras dia, en tanto la autoridad responsable no lieve a cabo ios
actos tendentes a que Ia privacién de derechos quede insubsistente.

En consecuencia, se concluye que el plazo para promover la

-demanda de juicio ciudadano gue nos ocupa, fue oportuno.

c) LEGITIMACION Y PERSONERIA. La parte en el presente juicio
se encuentran legitimadas para actuar en el mismo, atento a lo dispuesto
por el articulo 24 de la Ley del Sistema de Medios de Impughacién en
Materia Electoral del Estado de Yucatén, ya que el recurso fue promovido
por el ciudadano Nelson Felipe Canul Lépez, en sus caracter de Regidor
dei Municipio de Tekax, Yucatdn, quien considera que violaron sus

- derechos politicos electorales; por tanto, se surte la legitimacién del

incoante y se acredita el interés juridico que le asiste para instar el juicio,

3 Gaceta de Jurisprudencia y Tesis en materia electoral, Tribunal Electoral del Poder Judicial de la Federacion,
Afio 4, Numero 9, 2011, paginas 29 v 30. '
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en tanto alegan una situacion de hecho que estima contraria a derecho y
el juicio ciudadano es idéneo para ese fin.

d) DEFINITIVIDAD. Al tratarse el acto reclamado en atencion a gue
las omisiones que se imputan a las autoridades responsables, no se
cbserva en la legislacién municipal recurso alguno en contra de la misma.
En fal sentido, al tener caracter definitivo el acto impugnado y al no contar
el actor de manera expresa con medios de defensa, presenté su
impugnacion a fravés del Juicio para la Proieccién de los Derechos
Politico Electorales del Ciudadano, por lo que esta autoridad jurisdiccional;
por ende, fue correcto el proceder de promovente al presente medio de
impugnacion; sirviendo de sustento a este razonamiento el criterio
contenido en la Jurisprudencia 8/2001, cuyo rubro sefiala:

“DEFINITIVIDAD Y FIRMEZA. SI EL AGOTAMIENTO DE LOS
MEDIOS IMPUGNATIVOS ORDINARIOS IMPLICAN LA MERMA
O EXTINCION DE LA PRETENSION DEL ACTOR, DEBE
TENERSE POR CUMPLIDO EL REQUISITO”.®

La citada Jurisprudencia sefiala que el acior se encuentra
exonerado de agotar los medios de impugnacion previstos en la ley
electoral, en los casos en que el agotamiento previc de los medios de
impugnacién, se traduzca en una amenaza seria para los derechos
sustanciales que son objeto del litigic, de igual forma debe operar'ei mismo
criterio, en el supuesto en el que no se encuentren especificados dichos
medios de impugnacién, por lo gue cumpie con el principio de definitividad
establecido en el articulo 26 de la Ley del Sistema de Medios de

impugnacion en Materia Electoral del Estado de Yucatan.

CUARTO. INFORME CIRCUNSTANCIADO. El dia nueve de abril
de dos mil dieciocho, fue presentado el informe circunstanciado ante Ia
Oficialia de Partes de este Tribunal Electoral, rendido por el Presidente
Municipal del Ayuntamiento de Tekax, Yucatan, mediante el cual pretendié

§ Consultable en la Revista Justicia Electoral 2002, suplemento 5, paginas 13-14, Sala Superior, tesis S3EL]

059/2001. r\i\/
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dar cumplimiento a .los requerimientos hechos por este Tribunal
Electorales.

QUINTO. FIJACION DE LA LITIS. Ei fondo de la controversia se

- ¢ircunscribe a determinar la omisién o negativa del Presidente Municipal

y del cabildo del Ayuntamiento, para que el ciudadano Nelson Felipe Canul

Ldpez se reincorpore a su cargo de Regidor, y en consecuencia se viold
derecho al gjercicio del cargo.

SEXTC. AGRAVIOS. De conformidad con el principic de economia

procesal, y dado que no constifuye una obligacién legal inciuir en el texto

. de la seniencia de mérito los agravios, se estima innecesario transcribir

ias ailegaciones formuladas por el recurrente, maxime que se tienen a la
vista en el expediente respectivo para su debido analisis (fojas 06-19).

Lo anterior y por analogia, se encuentra sustentada por la siguiente
tesis de Jurisprudencia del Alte Tribunal de la Nacién, que es del rubro

siguiente:

g “CONCEPTOS DE VIOLACION O AGRAVIOS. PARA CUMPLIR
R CON LOS PRINCIPIOS DE CONGRUENCIA Y EXHAUSTIVIDAD

EN LAS SENTENCIAS DE AMPARO ES INNECESARIA SU
3

TRANSCRIPCION”.7

!

OCTAVO METODOLOGIA DE ESTUDIO. En un primer momento se
expondran el modelo de Constrtumonahdad y Convencionalidad, para
posteriormente se analizara derecho polltfco a ser votado ensu verhente

de ejercer su cargo, y finaimente se estudiar el acto de renun.c_ia, todo ello
conforme al marco Constitucional Federal y local, los Tratos
Internacionaies y le Ley de Gobierno de.los Municipios del Estado de
Yucatan.

SEPTIMO. ESTUDIO DE FONDO. Del andlisis y estudio, en su
cénjunto,‘ de los agravios que hizo valer el ciudadano Nelson Felipe

1 Epoca: Novena Epoca, Registro: 164618, Instancia: Segunda Sala, Jurisprudencia Fuente: Semanario
Judicial de la Federacién y su Gaceta, Tomo XXX, mayo de 2010 Mateﬂa(s) Comian, Tesis: 2a./J. 58/2010,
Pagina: 830.
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Canul Lopez, en su escrito de demanda, a criterio de este Tribunal
Electoral, se consideran fundados en razén de ias consideraciones que se

expondran.
1. MODELO = DE CONSTITUCIONALIDAD Y
CONVENCIONALIDAD.

En principio, es menester externar antes de entrar a estudio, que el
nuevo modelo de constitucionalidad y convencionalidad de conformidad
con la ultima reforma al articulo 1° Constitucional, impone la obligacién de
interpretar las normas de derechos humanos de la manera que se
| favorezca la proteccion mas amplia a las personas.

De acuerdo a la premisa que antecede, todas las autoridades, en el
ambito de su competencia, tienen la obligacién de promover, respetar,
proteger y garantizar los derechos humanos, de conformidad con los
principios de universalidad, interdependencia, indivisibilidad vy &
prsgresividéd. |

Al respecto, la Suprema Corte de Justicia de la Nacién ha precisado, @

que todo juzgador al resolver deben seguir los siguientes pasos tratandose |
de la interpretacion de derechos humanos: 1. Interpretacion conforme en g
sentido amplio (interpretar el orden juridico a la luz y conforme a los 15)
derechos humanos establecidos en la Constitucién y en los tratados -

internacionales, favoreciendo en todo tiempo a las personas ia proteccién
mas amplia); 2. Interpretacién conforme en sentido estricto (cuando hay
var'ias'intérpretaciones ju?idicamente_véﬁdas, los jueces deben, partiendo

de la presuncion de constitucionalidad de las leyes, preferir aguélia que

hace a la ley acorde a los derechos humanos establecidos en Ia
Constitucion y en los tratados internacionales), y 3. Inaplicacion de la ley
cuando las alternativas anteriores no son posibles, lo que lieva al
aseguramiento de la primacia y aplidacién efectiva de los derechos
humanos. |

Lo anterior se sustenta con la Tesis del rubro siguiente: “PASQOS A
SEGUIR EN EL CONTROL DE CONSTITUCIONALIDAD Y




CONVENCIONALIDAD EX OFFICIO EN MATERIA DE DERECHOS
HUMANOS”?

De esta forma, cuando ia norma sea confraria a la obligacién de
promover, respetar, proteger y garantizar los derechos humanos, de
conformidad con los principios de universalidad, interdependencia,
lndIViS!bihdad vy progresividad y se oponga a los orincipios de
proporczonaiidad iegitsm;dad y razonabilidad procede su mapixcacxon al

‘caso concreto, toda vez que su mterpretacmn conforme -en sentido amplio

o en sentido estricto- no es jurfdicamente posible, en tanto que no puede
darseie un S|gn|f" icado conforme a los derechos humanos establecidos en
la Constitucion y en los tratados mtemacnonaies y tampoco derivar de ella
dos o mas interpretaciones juridicamente validas, para elegir de entre ellas
ia que sea acorde con los derechos humanos. establecidos los citados
ordenamientos juridicos.

* Se robustece lo anterior, con el articulo 133 de nuestra Ley Suprema
que establece: “Esfa Constifucion, las leyes del Congreso"de la Uniéfé que
emanen de ella y todos los tratados que estén de acuerdo con la misma,
celebrados y que se celebren por el Presidente de la Repablica, con
aprobacion del Senado, seran la Ley Suprema de toda la Union. Los

- jueces de cada entidad federativa se arreglaran a dicha Constitucion,

leyes y frafados, a pesar de las disposiciones en contrario que pueda

. haberen las Constituciones o leyes de las entidades federativas”.

Conforme io antenor es de precnsarse que en relacxon al caso

' concreto el derecho al voto esta reconocudo mternac:ona!mente en la

Declaracién Unlversa! de Derechos Humanos (artsculo 21) el Pacto
Internacional de Derechos Civiles y Pohtzcos (articulo 25)y Ia Convenc:on
Amencana sobre Derechos Humanos (Artlculo 23), entre otros tratados
mtemacxonales de los que México forma parte; dIChOS tratados forman
parte de la ley suprema de la unidén, acorde a lo establecido por el articulo
133 de la Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos y
diversas interpretaciones de la Suprema Corte de Justicia de la Nacion.

8 510a. Epoca; Pleno; S.J.F. y su Gaceta; Libro I, Diciembre de 2011; Pég. 552;
10
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En consecuencia, el derecho al voto tiene el caracter de un derecho
humano.

2. DERECHO F_’OLiTICO A SER VOTADO EN SU VERTIENTE DE
EJERCER SU CARGO.

Lo expuesto, a estima del impugnante, viola sus derechos politico-
electorales, por parte del Ayuntamiento de Tekax, Yucatan, relacionado
con su derecho de ocupar y desempefiar el cargo de eleccién popular para
el que fue electo, por las razones que se expondran.

En primer término, es de externarse que el derecho a ser votado
estd reconocido legalmente en la fraccién li de articulo 35 de Ia
Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos, en los términos
siguientes:

“Poder ser votado para todos los cargos de eleccién popular, k
teniendo las calidades que establezca Ia ley. El derecho de
solicitar el registro de candidatos ante la autoridad electoral
corresponde a Jos partidos politicos, asi como a los
ciudadanos que soliciten su registro de manera independiente

%;

y cumplan con los requisitos, condiciones y términos que
determine la legislacion”,

Asimismo, en el derecho internacional, este derecho esta previsto

en el articulo 21 de la Declaracion Universal de Derechos Humanos, en el
numeral 23, parrafo 1, inciso b), de la Convencion Americana Sobre

Dereches Humanos, v en el 25, inciso b), del Pacto Internacional de
Derechos Civiles y Politicos.

Para una mejor compresion se transcriben a continuacion:

“Articulo 21. ...Toda persona tiene derecho a participar en el
gobierno de su pais, directamente o por medio de
representantes libremente escogidos.

i1
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Toda persona tiene el derecho de acceso, en condiciones de
igualdad, a las funciones piblicas de su pais. [...]".

“Articulo 23. Derechos Politicos. 1. Todos los ciudadanos
deben gozar de los siguientes derechos y oportunidades: [...];
b)de \?btar y ser eiegidos en elecciones periédicas auténticas,
realizadas por sufragio universal e igual y por voto secreto'que
garantice la libre expresion de la voluntad de los electores, y
c) de tener acceso, en condiciones generales de igualdad, a
las funciones publicas de su pais [...]".

«Articulo 25. Todos los ciudadanos gozaran, sin ninguna dela
distincion mencionada en el articulo 2, y sin restricciones
indebidas, de los siguientes derechos y oportunidades: [...] b}
Votar vy ser elegidos en elecciones periédicas, auténticas,
realizadas por sufragio universal e igual y por voto secreto que
garantice la libre expresion de la voluntad de los electores;

[..J.

| Bajo dichas premisas, tanto en nuestra ley suprema como en ¢l
derecho internacional, asi como de la interpretacién por los 6rganos
~aplicadores respectivos, son coincidentes en sefialar que el derecho a
ser votado no es absoluto y en consecuencia, admite limites y
restricciones para su ejercicio, siempre que las mismas resulten
proporcionales y responden a un fin legitimo.

‘En efecto, en el citado precepto constitucional las frases “teniendo
~ las calidades que establezca la ley” y "cumplan con los requisitos,
condiciones y términos de la legislacion”, se advierte que el gjercicio
del derecho estd condicionade al cumplimiento de presupuestos y
requisitos; por lo que ahi denota el caracter de limitante para ejercer
dicho derecho y que, en el caso concreto, esta condicién fue cumplida
cabalmente, ya que el accionista cumplié con los requisitos de
eiegibiiidad, entré6 a la contienda de manera equitativa, y de los
resultados de las elecciones se le eXpidié la constancia de mayoria y
validez para Regidor Suplenté pbr el principio de Mayoria Relativo en el

12



Municipio de Tekax, Yucatan (constancia que obra en el presente
expedienie en el que se actia).

Por tanto, se puede afirmar que el derecho fundamental de voto
pasivo es un derecho de base constitucional y configuraciéon legal,
previsto y diseﬁado para que los ciudadanos participen y se involucren
directamente en ia direccidon de ios asuntos publicos del pais, debe
ajustarse a las bases previstas en ia propia Constitucion General y en
los tratados internacionales réspet:tivos, armonizandolo con otros
derechos fundamentales de igual jerarquia y salvaguardando los
principios, valores y fines constfitucionales involucrados (como, por
ejemplo, la democracia representativa, la naturaileza del cargo, ia
garantia de volo universal, libre, secreto v directo, y los principios de
certeza y objetividad que deben regir el ejercicio de la funcién estatal de
organizar las elecciones). |

Asimismo, este Tribunal Electoral en concordancia con el criterio &
del Tribunal Electorai del Poder Judicial de ia Federacién ha sostenido

con relacién a la afectacion al derecho a gjercer el cargo, es un derecho

fundamental, pues si bien se trata de un derecho accesorio e inherente E
al mismo, pero se configura como una garaniia institucional para el l\:.
desempefio efectivo e independiente de la representacion de los %
ciudadanos, por lo que un acto de esta naturaleza que no se encuentre
debidamente justificado y que no derive de un procedimiento seguido
ante la autoridad competente constituye una violacién ai derecho a ser
votado en su vertiente de ejercicio del cargo, por los efectos que produce

en &l mismo.

Lo anterior, toda vez que una medida de tal naturaleza supone el
desconocimiento del caracter representativo del cargo vy con ello se
lesionan los bienes tutelados por el sistema de medios de impugnacion
en materia electoral respecto de los derechos de votar y ser votado,
considerando particularmente el vinculo necesario enire el derecho de
los representantes a ejercer su cargo y el de la comunidad que los eligid
a ser representada de manera adecuada, lo que garahtiza el principio
de autonomia y autenticidad de la representacién politica, asi como lo
que la doctrina denomina el "estatuto juridico de la oposicion” o la
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“oposicidn garantizada" como una salvaguarda de Ia funcién
constitucional que la propia oposicion representa para el adecuado
funcionamiento de las instituciones en un sistema democratico.

Asimismo, para este organo ;unsdlccxonai ei derecho al sufragso
pasivo no constituye umcamente una finalidad, smo también un medio
para alcanzar otros objefivos como la integracion de los 6rganos del
poder publico, mismos que representan ai pueblo que ios ellge mediante
el gjercicio de su derecho avotaro de sufrag;o act:vo

Puesto que una véz'integrado el érgano de represéhtacién popular
{enel casoel H. Ayuntamiento de Tekax, Yuéatén), el ciudadano electo
tisne el deber juridico de desempefiar el cargo para el cual fueron
electos, de conformidad con el articulo 36, fraccién IV, de la Constitucién
Federal. | |

Al respecto, resulta pertinente tener presente que, los articulos 41,
115 y 116 de la Carta magna dispone que el mecanismo para la
renovacion de los integrantes de los ayuntamientos, es la realizacion de

elecciones libres, auténticas y periddicas.

Por lo que las elecciones libres, auténticas y periddicas es el medio
por el cual, el pueblo, mediante el ejercicio de su derecho a votar, elige
a ios representantes que habran de integrar los drganos de ejercicio del
poder ptiblico y que los candidatos electos, en estas elecciones, deben
ser precisamente los sujetos por conducto de quienes el pueblo elector

ha de ejercer su scberania.

De ahi que el derecho a ser votado no se limite a contender en un
procedimiento electoral y tampoco a la posterior proclamacion de
- candidato electo, de acuerdo con los votos efectivamente emitidos, sino
gue también incluye la consecuencia juridica de la eleccion, consistente
en ocupar y desempefiar el cargo encomendado por la ciudadania.

En mérito de lo anterior, se advierte que el derecho del accionista

es una garantia institucional que salvaguarda el adecuado
14



funcionamiento del 6rgano colegiado y representativo {(en el caso, de los
ayuntamientos), de cualquier posible toma de represalias por el
desempefio del cargo de sus integrantes, lo que afectaria no séio sus
derechos sino también los fines y principios democraticos que subyacen
a la representacién popular y al derecho electoral, en particular el
principio de autenticidad de las elecciones, pues si un representante se
ve afectado o imposibilitado para ejercer el cargo para el que fue electo
0 se ve indebidamente sustituido en su gjercicio es claro que no se ha
respetado la voluntad popular expresada en las urnas.

Por otra parte, el objeto de la proteccion al derecho de ejercer su
cargo como el fitular electo por los ciudadanos, su afectacion no sélo se
resiente en el derecho de ser votado (pasivo), sino que es correlativo del
derecho activo de votar de los ciudadanos que lo eligieron como su
representante; por tanto, la vioiacion del derecho de ser votado también
atenta contra los fines primordiales de las elecciones, el derecho a
ocupar el cargo para el cual fue electo, a desempefiar las funciones
inherentes al mismo, asi como a permanecer en él; derechos que deben
ser objeto de tutela judicial, mediante el juicio para la proteccién de los
derechos politico-electorales del ciudadano, por ser la via jurisdiccional
idénea que establecit el iegislador para ese efecto.

Lo anterior, de conformidad con lo establecido en el articule 99,
fraccion V de la Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos,
precepto del que se desprende, por una parte, la nominacién de los
derechos politico-electorales del ciudadano protegidos por la norma
constitucional y, por otra, el objetivo de la proteccién de esos derechos.

Por tanto, el derecho pasivo del voto no sélo comprende Ia
postulacién del ciudadano a un cargo publico, la posibilidad de que los
demas ciudadanos puedan votar validamente por é! y, en su caso, la
proclamacion © la asighacién correspondiente por parte de las
autoridades electorales, sino ademés ia proteccion del ejercicio de ese
voto otorgado al candidato electo..
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Se sustenta con la tesis de jurisprudencia emitida por la Saia
Superior del Tribunal Electoral del Poder Judicial de la Federacion, del

cuyo rubro siguiente:

"DERECHO DE VOTAR Y SER VOTADO. SU TELEOLOGIA Y
ELEMENTOS QUE LO INTEGRAN". ® -

3. EL DERECHO DE REINCORPORACION A SU CARGO.

. Ahora bien, este Tribunal Electoral considera fundado el agravio que
hace valer el actor en su demanda (visible a foja 8 del presente expediente
que nos ocupa), en el sentido que “I...el Cabildo de Tekax, Yucatan,
violenta en mi perjuicio el principio de legalidad, puesto que una

-autoridad ‘solo puede hacer y realizar los actos que la ley
expresamente le faculta y ordena...}”; esto en relacion a su derecho de
- su reincorporaciéon a su cargo. -

En la especie, se encuentra evidenciado que el promovente tiene
. derecho a ocupar al cargo de Regidor Suplente por el principio de mayoria

i\ relativa en el Ayuntamiento del Municipio Tekax, Yucatan, al haber sido
X electo en la correspondiente jornada comicial, en términos de la respectiva

constancia de mayoria y validez que se le otorgd por el Instituto Electoral
N de Yucatan. |

En este mismo contexto juridico, conviene externar que el aclor se
duele que el Ayuntamiento le impide reincorporarse al carge de Regidor
de Tekax, Yucatan, pues como obra agregado al presente expediente
(visible a fojas 12, 13 y 14), el ciudadano Nelson Felipe Canul Lépez,
presentd ante la Presidencia Municipal a su cargo, en fecha 25 de abril

~ de dos mil diecisiete, ocho y veintisiete de enero de dos mil dieciocho

respectivamente, relativo a la solicitud de que el ahora actor le concediera
- reincorporarse a su cargo de Regidor, por o que en este apartado se
constrifie a determinar si la decisién de impedir al actor ejercer el cargo de

¢ Jurisprudencia nimero S3ELJ27/2002, consuitable en la Compilacion Oficial de Jurisprudencia
y Tesis relevantes 1997-2005, Tomo Jurisprudencia, paginas 96 a 97.
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Regidor por parte de los miembros del Ayuntamiento en comento se
encuentra ajustada a Derecho.

Al respeclo, conviéne tener presente que el articulo 64 B de la Ley
Organica de los Municipios del Estado de Yucatan es el dispositivo legal
que regula cémo debe procederse en caso de que un Regidor solicite
licencia indefinida y su reincorporacién a su cargo como de los miembros
del ayuntamiento, siendo oportuno para los efectos del presente estudio,

citar el contenido de dicho numeral, el cual es del tenor literal siguiente:

“Articulo 64 B. [...]

El Regidor con licencia indefinida que desee reincorporarse
a su cargo o el Regidor con licencia de piazo determinado
que desee regresar a su cargo antes del periodo
concedido, debera notificarlo al Presidente Municipal, a
efecto de que sea convocado a la proxima sesion del
Cabildo. {...].”

Por regla general, de conformidad con ia ley de gobierno referida, ios
regidores electos mediante comicios, para separase del ejercicio de sus
funciones, tiene la obligacién de requerir licencia del Cabildo, la que
podran ser por un plazo determinado o indefinido (articulo 64 C).

En cuanto al caso especifico y de conformidad con el procedimiento
legal establecido por el legislador en la ley de Gobierno, en el articulo que

_se transcribe:

“Articulo 64 D.- En Ia sesién de Cabildo que se autorice una
licencia a un Regidor por mas de 30 dias, se deberé mandar
llamar al supfente respectivo.

En caso de que Ia licencia sea otorgada al Presidente
Municipal o Secrefario, en la misma sesion se debera
nombrar a quien lo sustituya. |
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El Regidor con licencia autorizada no podra votar en el
nombramicnto a que se refiere el parrafo anterior.”.

Del contenido del articulo anterior se advierte la existencia del
procedimiento para la sustitucién en el ejercicio de las funciones de ios
regidores propietarios para ser sustituide; lo que acontecio en el presente
caso, ya que el dia quince de septiembre dei afioc dos mil quince, €l
Regidor propietario Juan Carlos Sénchez VVazquez, dejo vacante su cargo
por licencia indefinida, por lo que, de conforme a la ley de Gobierno, el
Cabildo del Tekax, Yucatan, llamo al suplente electo, y el dia tres de
octubre del mismo afio, se reincorpora a ocupar el cargo el actor del
presente juicio.

Ahora bien, el actor del presente juicio se duele que- ia omision del
Presidente Municipal y del Cabildo de Tekax de convocar a sesion y
reincorporario para desempefiar su cargo al que fue electo.

Asi las cosas, y del analisis de las constancias qué obran en el
presente éxpedie.nte' este Tribunal Electoral, édvierté.que fue conforme a
derecho liamar al hoy actor a suplir la ausencia del Regidor por licencia,
‘ lo que cobraba aplicacién el supuesto que se estabiéce en el articulo 64

" Ade la Ley Orgénica de los Municipios del Estado de Yucatan.

iguaimente, se considera cdnforme a derecho que el regi':do"r'so!icite
al Presidente Municipal su reincorporacion a su cargo, para que se
convoque a sesidn de Cabildo a efecto de su pronunciamiento en términos
de lo preceptuado en el citado articulo 64 B del mismo ordenamiento
organico estatal.

Por tanto, se trae a colacion que el principio de legalidad en materia
electoral significa la garantia formal para que los ciudadanos y las
autoridades electorales actlien en estricto apego a las disposiciones
coﬁsignadas en la ley, de tal manera que no se emitan o desplieguen
conductas caprichosas o arbitrarias al margen del texto normativo.
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Por ello, a criterio de este Tribunal Electoral i derecho que solicita el
actor en su escrito de demanda, relativo a su reincorporacién a su cargo
de Regidor y poder ejercer el cargo al que fue electo por los ciudadanos:
ademas, de que el derecho a ser votado reconocido come una garantia
institucional que salvaguarda el adecuado funcionamiento del érgano
colegiado y representativo (como ya se motivé en el considerando
anterior), también es de reconocer que es una garantia formal, por jo que
cobra legalidad, por actuar confcrme a las normas de derecho electoral
{Ley de Gobierno de Tekax).

En efecto, la autoridad sefialada como responsable, al rendir su
informe circunstanciado, niega haber entregado al actor constancia de
Regidor Electo, ya que a su consideracion la constancia que exhibi6 el
actor es del cargo de Suplente; sin embargo, del estudio dei expediente
se advierte que a foja 11 obra en original la Constancia de Mayoria y
Validez de Regidores del Ayuntamiento de Tekax, Yucatan, expedida ai
ciudadano Nelson Felipe Canul Lopez, como Regidor Suplente por ai
principio de mayoria relativa, prueba publica ofrecida y admitida
conforme a la ley; documental que al tener valor probatorio pleno (articulo
6279), el recurrente acredita que efectivamente fue electo por los
ciudadanos del referido municipio y por tanto tiene el derecho a ejercer el
cargo publico.

Por otra parte, en el mismo informe, la autoridad responsable,
reconoce el carédcter como regidor suplente a Nelson Felipe Canul
Lopez, por ende, se encuentra en el supuesto de servidor ptblico; vy
tomando en cuenta que en la normativa existente no hace una distincion
enfre regidores propietarios y suplentes en cuanto a sus derechos se
refiere, al contrario, la ley garantiza el respeto a la integridad de su
investidura y la igualdad de derechos y condiciones en el seno del
Ayuntamiento, y frente a la administracion publica municipal {articulo 62,
Gitime parrafo?).

01 ey del Sistema de Medios de Impugnacién del Estado de Yucatén.
11 T ey de Gobierno de los Municipios del Estado de Yucatan,
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Aunado a lo anterior, obra en autos del presente expediente, tres
escritos, suscritos por el C. Nelson Felipe Canul Lépez y presentados
ante la Presidencia Municipal a su cargo, en fecha veinticinco de abril
de dos mil diecisiete, ocho y veintisiefe de enero de dos mil dieciocho

" respectivamente, relativo a la solicitud de que el ahora actor le concediera

reincorporarse a su cargo de Regidor y su respectiva notificacion del

mismo.

Cabe precisar que al que al existia la omisién impugnada, en relaciéon
al hecho de que &l aclor expresa en su escrito de demanda que ia
autoridad responsable le negd reincorporarse a su cargo de Regidor, por
lo que es suficiente que el accionista refiriera que existio tal omision, para
que la carga probatoria se revierte en contra de la responsable.

Por lo que se revierte la carga demostrativa y la responsable al
momento de rendir su informe circunstanciado debera aporta prueba que
pudiera demostrar lo contrario a lo alegado por el accionista; para tal
razén, se le requiri6 al Presidente Municipal de Tekax, Yucatan,
presentara constancias relacionadas con el acto, a efecto de justificar la
existencia o inexistencia del acto reclamado.

Si bien dicha autoridad responsable rindi6 el informe
correspondiente, de autos se advierte que su presentacion fue de manera
extemporanea, toda vez que se remitié fuera de plazo legal, esto de
conformidad con el articulo 30 de la de la Ley de Sistemas de Medios de
Impugnacion en Materia Electoral del Estado de Yucatan; por otra parte,
en el mismo se limitd a justificar sobre la omisién sin aportar prueba
alguna para valorar.

Por lo anterior y con la finalidad de obtener cerieza juridica para
resolver la presente controversia, se le requirié al Presidente Municipal
Tekax, Yucatén, para que sirva remitir constancia en original o copia
certificada en relacidn al tratamiento que le dio a la contestacioén de los
tres escritos, suscritos por el C. Nelson Felipe Canul Lépez y

presentados ante la Presidencia Municipal a su cargo, en fecha
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veinticinco de abril de dos mil diecisiete, ocho y veintisiete de enero
de dos mil dieciocho respectivamente, relativo a la solicitud de que el
ahora actor le concediera reincorporarse a su cargo de Regidor v su
respectiva notificacién del mismo; a lo recay6 una multa, toda vez que ia
autoridad responsable no dio cumplimiento al requerimiento
correspondiente.

Y es que es importante sefialar, que de conformidad al articulo 128
de la Constitucién Politica de los Estados Unidos Mexicano, la naturaleza
juridica de la protesta de un cargo se traduce en un tema de orden ptblico
y por lo tanto de interés social, lo que lleva a que su cobjetivo es afirmar el
espiritu nacional y la unidad que debe prevalecer en toda realizacién de
actividad pablica designada ai bien comin y no al privado que la ejerce.

Por tanio, el Presidente de Tekax, Yucatan tiene Ia obligacion de
acatar y cumplir con los acuerdos emitidos por el Tribunal Electoral del
Estado de Yucatan, siendo que es de caracter publico e inferés social, por
lo que tiene que cumplir con los principios constitucionales y normativos.

En esta fesitura y atendiendo a una interpretaciéon pro persona,
conforme a lo dispuesto en el numeral 1, segundo parrafo de la
Constitucién Federal que establece:

“Articuio. 1][...]

Las normas relativas a los derechos humanos se
interpretaran de conformidad con esta Constitucion y con
fos tratados internacionales de la materia favoreciendo en
todo tiempo a fas personas la proteccion mas amplia”.

Por lo argumentado v fundado, el Tribunal Electoral reconoce ia
igualdad de derechos del ciudadano Nelson Felipe Canul Lopez, asi
como sus condiciones como Regidor para integrar Ayuniamiento de
Tekax, Yucatan, y con ello poder reincorporarse a su cargo a fin de
atender las necesidades sociales del Municipio.

4. RENUNCIA.
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Ahora bien, la autoridad sefialada como responsable, mediante
escrito de fecha frece de abril del afio en curso (visible a foja 44 del
presente expediente), con el que pretendié dar cumplimiento al
requerimiento que le fuera solicitado por este Organo Jurisdiccional, en el
gue manifesté que Nelson Felipe Canul Lépez renuncié por voluntad
propia a su cargo de Secretario Municipal, escrito que exhibioé en copia
certificada como prueba para ser valorada, al parecer, contiene su firma
puesta de su pufio y letra del actor del presente juicio.

Por lo que, en aras de respetar el derecho de audiencia y el debido

. proceso, mediante notificacion se solicité a Nelson Felipe Canul Lépez,

comparezca ante este Tribunal Electoral; quien en fecha dos de mayo del
presente afio comparecid, y una vez que se ie puso a la vista el escrito de
fecha diecisiete de febrero de dos mil diecisiete, al parecer, sighado por ei
compareciente, mediante el cual renunciaba a su cargo que desempefiaba
como Regidor dei Ayuntamiento de Tekax, Yucatan, manifesto:

“...que no es perito erj Ia materia, pero al parecer si es suya
la firma que obra al calce del referido escrito de fecha
diecisiete de febrero de dos mil diecisiete, sin embargo,
declara que no recbnoce el contenida del texto del
documenio, mismo que objeta en este acto, toda vez qgue
previamente habia sido enterado por parte del propio
Presidente Municipal de Tekax, que habia presentado en
autos de este expediente la renuncia def cargo de Secretario

- Municipal de dicho Ayuntamiento y por tal motivo presente
un esérito de fecha veintiséis de abril del afio en curso,
aclarando que la renuncia no fue al cargo de Regidor sino
de Secretario”...

Antes de entrar a estudio, es Util analizar el sistema normativo vigente
y en relacién al acto que se confronta.
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Primero, tratdndose de la integracién de los Ayuntamientos, la
Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos establece o
siguiente:

“Articulo 115.- Los Estados_ adoptaran, para su régimeh interior,
ta forma de gobierno republicano, representativo, popular, teniendo
como base de su division territorial y de su organizacion politica y
administrativa el Municipio Libre, conforme a Ias bases siguientes:

{. Cada Municipio sera gobernado por un Ayuntamiento de eleccion

popular directa, integrado por un Presidente MUnicipal y el nimero

de regidores y sindicos que la ley determine. La competencia que

esta Consz‘ifycién'otorga al gobierno municipal se ejercera por el
| Ayunfamiento de manera exclusiva y no habra autoridad
intermedia alguna entre éste y el gobiemo del Estado. &
Las legislaturas locales, por acuerdo de las dos terceras partes

de sus integrantes, podran suspender ayuntamientos, declarar que

éstos han desaparecido y suspender o revocar el mandato a

alguno de sus miembros, por alguna de las causas graves que la 7 ‘
fey local prevenga, siempre y cuando sus miembros hayan fenido j\;

oportunidad suficiente para rendir las pruebas y hacer los alegatos
que a su juicio convengan.

Si alguno de los miembros dejare de desempefiar su cargo,

‘sera sustituido por su suplente, o0se procederd segun Io
disponga la ley.”. |
Por su parte, la Constitucion Politica del Estado de Yucatan

dispone:

“Articulo 24.- El Instifufo de Procedimientos Electorales y
Participacién Ciudadana del Estado de Yucatan, declarard la
validez de las elecciones de Gobernador, Diputados, Regidores
y Sindicos; efectuara la asignacion de diputados y regidores segiin
el principio de represeniacion proporcional y expedira fas
constancias respectivas a los candidatos elecios.”. N
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“Articulo 76.- E! Estfado tiene como base de su division territorial
¥ organizacién politica y administrativa, al Municipio. Este sera
gobernado por un Ayuntamiento electo medianie ef voto popular
libre, directo y secrefo; integrado por un Presidente Municipal,
Reg;dores y un SdeCO de conformidad con lo que esfabfezca la
ley de la materia. Entre este y el Gobiemno del Estado, no habré
autoridades infermedias.” | -

“A:t;culo 77.[...]

Octava Las Ieyes correspondfentes determmaran el numem de
reg;dores de mayoria relativa y de representacron proporc:onai de
“acuerdo con e[ ntimero de hab:tantes de cada munlczpio Por cada
Reg:dor proptetano se elegird a un suplente. Todos ios regidores
tendran los mismos derechos y obligaciones. Si alguno de éstos
dejare de desempefiar su cargo, sera sustituido por su
suplente. De no ser esto posible, Io sera de entre l0s suplentes
provenientes del mismo partido pofitico.”.

“Articulo 30.- Son facultades y afribuciones del Congreso del

Estado:
@Q [ o ]
™ . ’

XL - Declarar desaparecido un Ayuntamiento, asi como
R revocar el mandato de sus mtegrantes med:anie el acuerdo

de las dos terceras partes de los D:putados que integran ef
Congreso, previo el cumplimiento dei proced:m;entc
respectivo.

Para el gjercicio de las faculfades sefialadas en esta fraccion,

- se debera garantizar en todo momento, que él Regidor afectado
fenga oportunidad para ofrecer pruebas y alegar en su
defensa;” [...]

| Funalmente la Ley Organica de los MUHIC!piOS del Estado de
Yucatan preveé:
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“Articulo 228.- Al Congreso del Estado corresponde, con el voto
de las dos ferceras partes de sus infegrantes, suspender o
revocar el mandato a los integrantes def Cabildo o, declarar
la desaparicion de un Ayuntamienio. Las causas, los términos y
las modalidades para la suspensién o revocacion del mandafo y
la desaparicién de un Ayuntamiento, se sujetaran a lo previsto en
fa !ey' reglameniaria de la fraccion XL, del arficulo 30 de Ia
Constitucion Politica del Estado de Yucatan”.

Del analisis conjunto del marco nomativo transcrito en cuanto la
renuncia de un regidor en funcicnes en el estado de Yucatdn se
evidencia las siguientes formalidades a cumplir por parte del
Ayuntamienio de Tekax, Yucatan:

a. La legislacion electoral para la entidad federativa en cita regula
un procedimiento especifico a seguir en caso de renuncia de %

alguno de ios integrantes de los ayuntamientos que

accedieron al cargo a través de voto popuiar -enfre elios los
regidores-.

b. En aras de respetar el derecho de audiencia y el debido proceso, "‘y
se otorga al Regidor afectadc tenga oportunidad para ofrecer. '

pruebas y alegar en su defensa.

Para ello, se precisa que, es presupuesto indispensable el
procedimiento a seguir en casos de renuncia de un Regidor, pero

ademas tiene el derecho de presentar pruebas y alegar a su favor, y el
Congreso del Estado tiene |a etapa final para oforgar caracter definitivo al

=79

acto de separacion de un cargo de eleccién popular de ios integranies d
jos Ayuntamientos del Estado de Yucatan.

En razén de las referidas premisas establecidas, se interpreta la
importancia del tratamiento de la renuncia para darle el valor legal; esto
es, los Ayunitamientos del Estado de Yucatan, una vez que tengan
conocimiento de la presentado de una renuncia, por el cargo de Regidor,
tiene la obligacién de seguir el procedimiento legal de conformidad del
precepto invocado; esto es, remitir el documento al Congreso del Estada
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de Yucatan para su debida calificacién de la renuncia y posteriormenie
pronunciarse como corresponda.

En efecto, de la revision de las constancias de autos, permiten
advertir a este érgano jurisdiccional, que el prOCedimiento exigidoen la
legislacidn electoral vigente pa-ra el Estado de Yucatén,'en el caso que
nos ‘ocup'a no se cumplid, va que la propia autoridad responsable
manifesié v exhibié como prueba, el escrito de renuncia del ciudadano
Nelson Félipe Canul Lopez, accionista enel presente juicio, pero no existe
manifestacién con relacién a la calificacion hecha por el Congreso del
estado, sobre la renuncia del servidor publico, y en su caso su debida

~ acreditacion con el documento correspondiente.

Es asi‘, ya que la responsable tenia la obligacion de séguir el
procedimiento establecido en la Constitucion local y en la Ley Orgénica
Municipal, pues una vez aprobadas las renuncias por el Cabildo, éstas
debian ser remitidas al Congreso del Estado para la emision de su

calificacion legal.

Al valorar el materiai probatorio el Tribunai local considera que, al no
existir tratamiento adecuado de la renuncia del Nelson Felipe Canul
Lé‘pez','por el cargo de Regidor del Ayuntarhiento de Tekax, Yucatan, se
determina de ilegal, conforme a las normas correspondientes.

Bajo tal escenario, esta Tribunal estima que resulté indebido que el
érgano responsable pretende determinar la separacién de su cargo del

actor como Regidor del ayuntamiento en mencién, porgue, como se ha

puesfo de relieve, el presupuesto indispensable que exige el precepto
legal debe cumplirse para que el acto de renuncia adquiera el
caracter de definitivo y firme, habida cuenta que se trata de una etapa
del procedimiento integral que debe seguirse en casos como el que nos

ocupa.

De acuerdo con todo lo argumentado, a criterio de este Tribunal

- Electoral, resultan fundados las alegaciones hechas valer por el actor en

gste asunto sometido a estudio.
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OCTAVO. EFECTGCS.

PRIMERO. Habiendo resultado fundados ios agravios hechos valer
por el ciudadano Nelson Felipe Canul Lopez, lo procedente es que se
reincorpore a su cargo de Regidor del Ayuntamiento de Tekax, Yucaian.

SEGUNDO. Como consecuencia de lo anterior, se ordena al
Presidente Municipal de Tekax, Yucatan, que restituya al hoy actor en el
ejercicio del derecho politico-electoral vuinerado. Para compiémentar io
anterior, la referida autoridad, dentro de los tres dias siguientes de la
nofificacibn de la presenie sentencia, reincorporara de
manera inmediata Nelson Felipe Canul Lépez, al cargo de Regidor del
Ayuntamiento de Tekax, Yucatan; posteriormente, debera informar a este
Tribunal Electoral dentro de las veinticuatro horas siguientes.

En la inteligencia de que informara todo lo referente a la
reincorporacién del referido servidor publico.

Finalmente, se apercibe a los miembros aciuales del Ayuntamiento

de Tekax, Yucatan que, de no dar cumplimiento en los términos antes k
mencionados, se haran acreedores a alguna de las medidas de apremio
de conformidad con el articuio 76, de ia Ley Generai del Sistema de
Medios de Impugnacién en Materia Electoral del Estado de Yucatan.

.,
‘GJ

Por lo expuesto y fundado se

RESUELVE:

PRIMERO. Se declaran fundados los agravios hechos valer en el
Juicio para la Proteccidn de los Derechos Politico Electorales, promovido pot
Neison Felipe Canul Lépez, en conira de los actos atribuidos al Presidente
Municipal de Tekax, Yucatan como se evidencia en la parte considerativa de

la presente sentencia.

SEGUNDO. Se determina que la responsable informara a esle
Tribunal Electoral sobre el cumplimiento otorgado a esta seniencia, dentro
de las veinticuatro horas siguientes a su notificacion.
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Notifiquese personalmente al actor, en el domicilio sefialado en

autos; por oficio a la autoridad sefialada como responsable; y por

estrados, a los demas interesados; lo anterior con fundamento en los

| articulos 45, 46 y 51 de la Ley del Sistema de Medios de impugnacwn en

Matena Electoral del Estado de Yucatan y 75, 76 y 77, del Regiamento
internc del Tribunal Electoral det Estado de Yucatan.

Devuélvase la documentacion atinente y, en su oportunidad, remitase
el expediente al archivo jurisdiccional de este Tribunal Electoral, como
asunto definitivamente concluido.

Asi lo resolvieron, por unanimidad de votos, los Magistrados que
integran el Pleno del Tribunal Electoral del Estado de Yucatan, ante el
Secretario General de Acuerdos que autoriza y dafe. :

MAGISTRADO PRESIDENTE

MAGISTRADO

MORALES.

SECRETARIO GENERAL OF ACUERDOS

LIC. CESAR ALEJANDRO GONGORA MENDEZ.
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